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VORBEMERKUNGEN .

§1. Zu Adbsicht und Charakiter der Vorlesung'

‘Wir versuchen zunichst, uns iiber Absicht und Charakter der
Vorlesung zu verstidndigen.

Absicht: Eindringen in das Verstindnis der wissenschafilichen
Grundbegriffe, die nicht nur alle nachkommende Philosophie
bestimmt haben und enischeidend bestimmten, sondern die
abendlindische Wissenschaft {iberhaupt miglich machten und
heute noch tragen.

Charakter: einfithrend, d. h. schrittweise vordringen zu dem
in den Begriffen Gemeinten und zur Art der Bildung und Be-
griindung dieser Begriffe. Auf diesem Wege 1st deutlich, wovon
sie handelt: Gegenstand; wie sie die Gegenstinde befragt und
untersucht: Behandlungsart. Damit geht zusammen die wach-
sende Kldrung der nichtphilosophischen positiven Wissenschaf- -
ten. Einfithrend: nicht ein populdres Reden zu Zwecken der
Forderung der sogenannten Allgemeinbildung. Da die Philoso-
~ phie im populiren BewuBtsein diese Rolle hat, ja man sogar
dabei ist, sie offiziell zu einem solchen Geschift zu erniedrigen,
bedarf es einer Aufkldrung dariiber, wie es mit ihr steht.

§ 2. Porlaufige Bestimmung des Begriffs der Philosophie in
Abgrenzung zu gingigen Aduffassungen von Philosophie

Ausgang: vulgdre Auffassung von der Philosophie und ihrer
Rolle im Universitdtsunterricht.

"1 Das Manuskript ist iiberschrieben: »Entwiirfe zur Vorlesung tiber die
Grundbegriffe der antiken Philosophie. 8. 5. 1926«.




2 Vorbemerkungen

i. Philosophie handelt von allgemeinen Fragens, die jeden
angehen und interessieren kidnnen,

2. Wonach Philosophie fragt, darauf kann man in jeder Wis-
senschaft stolen, ja sogar auBerhalb dieser.

3. Philosophie ist etwas, was jeden aus verschiedenen Moti-
ven, in verschiedenem Umfang, in verschiedener Kindringlich-
keit stindig oder zuweilen eimmal beschiftigt.

Philosophie ist etwas Allgemeines, nicht Fachwissenschaft.
Also mufi Philosophie auch allgemein zuginglich, allgemein
verstindlich sein. Es bedarf keiner fachwissenschaftlichen Me-
thodik, sondern das allgemein verbreitete Denken des gesunden
Menschenverstandes, jeder geweckte Kopf mufl das verstehen,
jeder kann dariiber reden.

Wenn ein klassischer Philologe in eine Vorlesung iiber Funk-
ttonentheorie gerit und nichts versteht, findet er es in Ordnung.
Wenn ein Chemiker eine Vorlesung iiber indische Philologie
anhért und nichts versteht, findet er es in Ordnung. Wenn sie
beide und solche jeden anderen Studiums eine Philosophie-
Vorlesung héren und sie nicht verstehen, dann findet man das
nicht in der Ordnung, denn Philosophie ist ja etwas Allgemei-
nes und mull doch der Allgemeinheit zuginglich sein. Was
jeden in irgendeiner Weise angeht, muB jeder auch verstehen.
Dies ist nicht nur die Meinung der Hirer, sondern auch im
groflen Ausmal der Lehrer. Ein philosophisches Kolleg ist Ge-
legenheit fiir allgemein geistige Unterhaltung, Auffrischung
und Erginzung der Bildung, vielleicht sogar Erbauung oder
weltanschauliche Belehrung. Man legt Wert darauf, daf der
philosophische Unterricht auf die Bediirfnisse der Studenten
zugeschnitten wird.

Diese allgemein verbreitete Stellung zur Philosophie ist
wahrhaft erschreckend. Die radikalste Wissenschaft und dem-
nach die schwierigste ist zur Angelegenheit der sogenannten
allgemeinen Bildung herabgezogen. Ihr Vortrag und ihre Pro-
blemattk soll durch die herrschenden Bediirfnisse geregelt
werden. Aus welchen Griinden und auf welchen Wegen dieser

§ 2. Bestimmung des Begriffs der Philosophie 3

Zustand sich breitmachen konnte und heute mehr denn je sich
ausbreitet, dem ist jetzt nicht nachzufragen. Wir wollen gegen-
iiber der populdren Auffassung positiv die mégliche Idee von
Philosophie zumindest vorlidufig verstehen und die darin vor-
gezelchneten positiven Notwendigkeiten ihres Studiums klar
sehen.

: : Wenn die genannte populdre Auffassung der Philosophie eine
Verkehrung ist und ein Verderb, dann ist die Konsequenz: Phi-
losophie ist eine Fachwissenschaft wie jede andere und nur
wenigen vorbehalten. Die meisten sind ausgeschlossen, weil es
faktisch unmoglich ist, noch die Anstrengungen eines besonde-
ren Fachstudiums zu iibernehmen bei den stofflichen Anforde-
rungen der Hinzelwissenschaften. .

-Allein, diese Argumentation. ist nur die Gegenseite der ge-
nannten populdren Auffassung. Sie teilt mit dieser die grund-
satzliche Unklarheit iiber Wesen und Aufgabe der Philosophie.

1. Die Philosophie handelt zwar von einem Allgemeinen,
aber ist nicht allgemein ohne weiteres zugénglich.

2. Philosophie ist Wissenschaft eines eigensten Gebietes und
doch kein Fach.

ad 1: In welchem Sinne sie allgemein ist, bedarf der Bestim-
mung. Es ist auszumachen, was so Gegenstand ist, dafl es in
bestimmtem Sinn allgemein sein kann.

ad 2: Die Art des forschenden, untersuchenden Fragens und
Beweisens bedarf imgleichen der Erirterung. Sie ist kein Fach,
sondern -handelt von dem, was iiberhaupt gegliedert werden
kann, damit so etwas wie Fécher, gegeneinander abgegrenzte
Stoffgebiete, miglich werden,

Wie immer das niher zu bestimmen sein mag, Philosophie ist
eine Forschung, die allen Wissenschaften zugrunde liegt und in
allen Wissenschaften slebendig« ist. Daraus ist schon abzuneh-
men: Wenn sie den Wissenschaften zugrunde liegt, kann sie
dann weniger wissenschaftlich sein, oder muB sie in einem
hsheren und radikaleren Sinn der Idee der Wissenschaft genti-
gen? Offenbar das letztere.




4 L Vorbemerkungen

Wenn aber die wrspriinglichste und eigentliche Wissenschaft
schlechthin, dann mufl das Studium dieser Wissenschaft villig
der freien Wahl unterstehen. Diese kann am wenigsten durch
Gesichtspunkte wie Beruf und fachliche Ausbildung bestimmzt
werden. Das Studium der Philosophie wihlen und ergreifen
besagt: wihlen zwischen wissenschaftlicher voller Existenz und
handwerklicher, blinder Berufsvorbereitung. Das Studiwm der
Philosophie wilhlen, das Eindringen in ihre Problematik besagt
nicht ein weiteres Fach zu anderen als Frgénzung und Abrun-
dung hinzunehmen und eine sogenannte allgemeine Vorlesung
belegen, sondern sick entscheiden fiir die Durchsichtigkett des
eigenen wissenschaftlichen Tuns und Lassens und Existierens an
der Universitit gegen blinde Examensvorbereitung und wahl-
loses Naschen am Geistigen. Solche Studienzeit unterscheidet
sich in nichts von den Lehrjahren eines Handlangergehilfen,
hiéchstens durch ein gréBeres Mall von Willkiir, was man aka-
demische Freiheit zu nennen pflegt. Freiheit aber ist nicht die
»Gleichgiiltigheit der Willkiir¢, sondern das In-sich-handeln-
-lassen der ergentlichen Méglichkeiten menschiichen Da-seins,
hier also das In-sich-handeln-lassen echten wissenschaftiichen
Fragen-Kinnens, das bei zufilligerm Wissen, Kennen sich nicht
beruhigt. _

Unfrei schon geworden, Sklave der Vorurteile und der Be-
quemlichkeit ist man mit der Ausrede: Philosophie ist zu
schwer und zuviel. Es sieht so aus, als liege darin Bescheidenheit
und Klugheit, im Grunde aber die Flucht vor den Anstrengun-
gen eines echten wissenschaftlichen Studiums. Denn Philoso-
phie ist nicht ein >mehr< und ein bloBes >dazuc zu anderem,
sondern dasselbe, was die Fachwissenschaften sind, nur radika-
ler und in eindringlicherem Verstehen. >Zu schwer: Keine
Wissenschaft, solange ste von wirklichem Fragen bewegt bleibt,
ist leicht. Leicht ist nur das bloBe Lernen ohne Verstindnis.

Freiheit ist In-sich-handeln-lassen des wissenschaftlich for-
schenden Fragens. Dazu bedarf es des Offenseins dafiir, des
Verstehens von Wissenschaft {iberhaupt und dessen, worum es

§ 3. Bestimmung des Gegenstandes der Philosophie 5

m ik geht..Diése Uberlegung soll weder abschrecken noch
anlocken, sondern die Méglichkeit der freien Besinnung erdff-
nen. '

§ 3. Vorlaufige Bestimmung des Gegenstandes der Philosophie
in Abgrenzung zu den positiven Wissenschaften:
Philosophie als kritische Wissenschaft

Also vorliufige Orientierung iiber Wesen und Aufgabe der Phi-
losophie. Es gibt verschiedene Wege. Einen werden wir in der
Vorlesung selbst gehen: Verfolgen ihres Durchbruches, ihrer er-
sten entscheidenden Ausbildung. Vorliufig gehen wir einen
anderen und den nichstliegenden: Zunichst liegt der Umkreis
der nicht-philosophischen Wissenschaften. In der Unterschei-
dung gegen sie wollen wir Philosophie bestimmen.

_ - Auffallen: in den anderen Wissenschaften Mathematik, Phy-

sik, Geschichte, philologische Sprachwissenschaft: Sie beginnen
nicht damit, was Mathematik, Physik, Philologie seien, sondern
fangen an, springen in die Sache, oder wenn, dann nur in kurzen
allgemeinen Vorbemerkungen. Das ist nicht zuféllig, sondern
darin offenbart sich ein wesentlicher Charakter der Wissen-
schaften. Was Mathematik sei, was Philologie sei, beantwortet
der Mathematiker und Philologe dadurch, daf er die Wissen-
schaft vormacht, bestimmte mathematische Fragen stellt und
durcharbeitet: der einzige und beste Weg.

Und doch bleibt die Frage in gewisser Weise unbeantwortet:
Wollte der Mathematiker versuchen zu sagen, was Mathematik
sei, nicht in der Weise, mathematisches Fragen und Beweisen
vorzufiihren, sondern #zber Mathematik, ihre Gegenstinde und
Methode handeln, dann kann er das nicht mehr mit mathema-
tischen Beweisen und Begriffen, so wenig wie der Physiker das
Wesen der Physik durch das Experiment beweisen und zeigen
kann. Ebensowenig kann man mit philologischer Methode zei-
gen, was Philologie ist. Sie alle beginnen, wenn sie so fragen, zu
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philosophieren. Es gibt keinen mathematischen Begriif der
Mathematik, weil diese als solche nicht etwas Mathematisches
ist. Es gibt keinen philologischen Begriff der Philologie, weil
diese als solche nicht etwas Philologisches ist.

Woran liegt diese Merkwiirdigkeit? Im Wesen all dieser Wis-
senschaften selbst, darin, dafl sie positive Wissenschaften sind
im Unterschied zur Philosophie, die wir die Aritische Wissen-
schaft nennen.

Positiv: ponere — »setzen«, »legen; positum — das »Gelegte«,
was schon vorliegt. Positive Wissenschaften sind selche, fiir die
das, wovon sie handeln, was ihr Gegenstand und ihr Thema
werden kann, schon vorliegt. Die Zahlen gibt es, die Raumver-
hiltnisse bestehen, Natur ist vorhanden, Sprache ist da, ebenso
Literatur. All das ist positum, liegt vor. All das ist Seiendes, was
die Wissenschaften entdecken. Positive Wissenschaﬁén sind
Wissenschaften vom Seienden.

Aber ist das nicht eine Bestimmung, die wesenhaft zu jeder
Wissenschaft gehort, also auch zur Philosophie als kritischer
Wissenschaft? Oder ist fiir diese das, was sie zum Thema macht,
nicht vorgegeben? Wird ihr Gegenstand und das, was Gegen-
stand werden soll, erst gedacht, irn bloBen Penken erst gesetzt
oder gar erfunden? Und wiederum: Sind die positiven Wissen-
schaften nicht auch kritische Wissenschaften? Sind sie etwa
kritiklos, unmethodisch? Gehort nicht zu jeder wissenschaftli-
chen Methode Kritik? Wenn also Philosophie auch ein Thema
hat und keine willkiirliche Erfindung ist, dann ist sie doch auch
positive Wissenschaft, und umgekehrt ist jede nichtphilosophi-
sche positive Wissenschaft als Wissenschaft nicht unkritisch,
sondern kritische Wissenschaft. Was soll demnach die Unter-
scheidung von positiver und kritischer Wissenschaft?

Wenn sie aber zu Recht besteht, dann mull skritisch< noch
etwas anderes besagen als methodisch vorsichtig und vorurteils-
los. Und wenn Philosophie auch ihr Thema vorfindet und nicht
erfindet, dann muB etwas zum Thema gemacht werden kénnen,
was nicht vorliegt, d. h. kein Seiendes ist.

§ 4 Dze whritische« Funktion der Philosophie als Scheiden und
. Unterscheiden zwischen Seiendem und Sein

Kritisch: kpiverv — »scheiden«, »unterscheiden, im Unterschei-
‘den von etwas gegen etwas beides, das Unterschiedene und
seinen Unterschied, sichtbar machen. Unterscheiden: Dreieck
von einem Quadrat, Sdugetier von Vogel, Epos von Drama, Sub-
stantivam von Verbum, ein Seiendes von einem anderen, so
unterscheidet stindig jede Wlssenschaft und bestimmt damit
das Unterschiedene.

~Wenn demnach Philosophie kritische Wissenschaft ist, so da3
skritisch¢ den auszeichnenden Charakter ausmacht, dann ist es
‘ein ausgezeichnetes Unterscheiden. Aber was kann von Seien-
dem unterschieden werden anderes als Seiendes? Was kfnnen
‘wir vom Seienden noch sagen? Es ist und nur Seiendes ist. Es ist,
es hat Sein. Vom Seienden und am Seienden ist unterscheidbar
das Sein. Dieser Unterschied betrifft nicht Seiendes und Seien-
des, sondern -Seigndes und Sein. >Séin¢, darunter ist nichts
~ vorzustellen. Seiendes wohl, aber Sein? In der Tat, der gemeine

Verstand und die gemeine Erfahrung versteht und sucht nur

Seiendes. An ihm aber das Sein zu sehen und zu erfassen und

gegen Seiendes zu unterscheiden, ist Aufgabe der unterscheiden-

den Wissenschaft, der thlosophr,e Sie hat zum Thema das Sein
. und ‘nie das Seiende.

. Positive Wissenschaften: Wissenschaft von Seiendem. Das,
was vorliegt fiir nattirliche Erfahrung und Kenntnis. Kritische
Wissenschaft: Wissenschaft vom Sein. Das, was nicht vorliegt fiir
natiirliche Erfahrung, sondern verborgen, nie vorliegt und doch
schon und zwar immer verstanden, sogar vor jedem Erfahren des
Seienden, gleichsam das Positivste und doch zugleich das am
wenigsten [Positive]'. Sein »istc nicht. Philosopliie ist kritische
Wissenschaft, nicht kritische Philosophie, worunter verstanden
wird Erkenntnistheorie, die Kritik der Grenzen der Erkenntnis.

t Erg d. Hg.
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So weit zu kommen, dafB Sie sich unter Sein etwas vorstellen
kénnen und den Unterschied begreifen und ihn wirklich vollzie-
hen konnen, ist der Anfang wissenschaftlicher Philosophie. In
diesen Anfang hineinzyfithren und bei diesem Anfangen zu fith-
ren und zu leiten, ist die Aufgabe der Porlesung.

Kritische Wissenschaft vollzieht diesen Unterschied und ge-
winnt mit ihm als Thema nicht Seiendes, sondern das Sein des
Seienden. Jetzt 146t sich der Begriff der positiven Wissenschaft
schirfer nehmen. Die nichtphilosophischen Wissenschaften
handeln von Seiendem, es liegt schon vor, d. h., es ist zuniichst.
erfahren und bekannt. Und das Seiende kann untersucht wer-
den, ohne ausdriicklich nach dem Sein zu fragen. Alle Metho-
den und Begriffe sind auf Erfassung und Bestimmung von
Seiendem zugeschnitten. Dieses [das Sein]? ist vielmehr zu-
néichst unbekannt, verschlossen, unzugtnglich. Es bedarf eige-
ner Wege und Forschungen, es zu entdecken, d.h. den
Unterschied zu vollziehen. ,

Positive Wissenschaften vollziehen ausschlieBlich Aussagen
iiber Seiendes und nie iiber Sein. Daher kann Mathematik nicht
mathematisch, Philologie nicht philelogisch bestimmt werden.
Der Mathematiker handelt von Zahlen bzw, den rdumlichen
Beziehungen, nicht von der Zahl als solcher, d. h. vom Sein der
Zahlen, nicht vorn Raum als solchem, vom Sein des Raumes,
was und wie er ist. Der Philologe handelt von Literatur, Schrif-
ten, nicht von Literatur, was und wie sie iiberhaupt ist und sein
kann. _

Philosophie ist kritisch, Sein des Seienden, nicht kritisierend,
sie kritisiert tiberhaupt nicht Resultat der positiven Wissen-
schaften. Was sie skritisiert< in einem héheren Sinn, d. h.
kritisch bestimmt, ist das Sein des Seienden, das die positiven

Wissenschaften voraussetzen. Damit bekommt der Ausdruck
>positive einen verschirften Sinn: Positiv bedeutet aufgehend
im vorgegebenen Seienden und nicht fragend nach dem Sein

2 Erg. d. Hg.

§ 4. Die skritische« Funktion der Philosophie 9

desselben. Sofern sie aber von Seiendem handeln, ist Sein irn-
obzwar unausdriicklich, mitverstanden. Umgekehrt: Sein Ist
r Sein eines Seienden.
“Sein ist nicht in der Exfahrung gegeben und doch mitver-
standen. Jeder versteht, wenn wir sagen: Das Wetter >iste triib,
die Baume >sind<in Bliite. Wir verstehen sist<und >sind<und sind
doch in Verlegenheit zu antwortern, was heiBt »ist<, »sinds, besagt
;Seife. Seinsverstindnis, obzwar kein Begriff.
. Daher sondern sich positive und kritische Wissenschaft not-
wendig. Jede kritische Untersuchung blickt auf Seiendes, aber
einem anderen Sinne als die positive Wissenschaft, sie macht
picht zum Thema. Jede positive Wissenschaft versteht im
éienden Sein mit, aber in einem anderen Sinn als die kritische
hisserischaft. Sie macht Sein nicht zum Thema, der Begriff von
Sein und Seinsstrulkturen sind nicht Problem, sondern die the-
_ﬁiatische Durchforschung des Seienden, Natur, Geschichte.
Und jetzt ist aufzukliren, warum Philosophie von etwas >4
- gemeinerns handelt®. Das Sein ist gegeniiber jedem Seienden
allgemein, jedes Setende ist, hat als Seiendes Seirn, und diese
Allgemeinheit des Seins gegeniiber jedem Seienden ist eine
ausgezeichnete, denn Allgemeines ist auch innerhalb des Sei-
nden, Mechanisches Gesetz ist gegeniiber einem bestimmten
Druck und StoB allgemein, ein allgemeines Bewegungsgesetz
berhaupt 'gegenﬁber physikalisch-chemischen Gesetzen. Kin
béstimmmtes griechisches Epos gegen andere griechische Epen,
griechisches Epos, germanisches Epos, Epos iiberhaupt. Geniti-
‘vus subjectivus, genitivus objectivus im Deutschen, im Latein,
Genitiv iiberhaupt. Verfassung demokratisch, aristokratisch,
Vérfassung iiberhaupt. Uberall ist auch Seiendes, obzwar ven
verschiedener Allgemeinheit. Was aber dazu gehort, damit so
etwas wie Bewegung tiberhaupt, Gesetz tiberhaupt, Natur iiber-
haupt sein kann, was zn Dichtung tiberhaupt gehort, was das
Sein von Sprache iiberhaupt ausmacht, ist das Fragen nach

5 Vgl.oben §2,8. 2 £,
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>Allgemeinheitens, die vor jedem allgemeinen Seienden liegen
und sein Sein noch bestimmen. Der Fall eines Korpers, das
Fallen selbst, Bewegung in der Natur; Natur iiberhaupt, was zu
ihr gehort, das so etwas sein Kénnen, was ihr Sein ausmacht.
Daeses liegt jedem bestimmten tatséchlichen Vorgang zugrunde
und ist in jedem allgemeinen Naturgesetz mitgemeint. Ge-
schichtliches Ereignis, geschichtliches Geschehen; Geschichte
iiberhaupt, was zu ihrem Sein gehért.

Sein von Natur,
Sein von Geschichte,
Sein von Zahlen.

verschiedene Weisen des Seins

Sein tberhaupt liegt hinaus. Dieses Hinausliegen des Seins und
der Seinsbestimmtheiten eines Seienden iiber ein Seiendes als
solches ist transcendere — »iibersteigen«, Transzendenz. Nicht
Ubersinnliches, Metaphysisches in einem schlechten Sinne, wo-
mit gemeint ist wieder ein Seiendes.

Die Wissenschaft von diesem Sein, transcendens, hat Siitze,
die iiber Sein aussagen, nicht Wahrheiten tiber Seiendes, son-
dern Wahrheiten iiber Sein, das transcendenter, transcendens
ist. Diese Wahrheit (veritas) ist transzendental. Philosophische
Wahrhett ist verttas transcendentalis, transzendental nicht im
Kantschen Sinne, obzwar Kant an diesem Begriff orientiert ist,
ihn aber verbiegt.

Sein ist verschlossen, »darunter kann man sich nichts vor-
stellen«, zundchst und zumeist unzuginglich, [Sein]* zu suchen,
entdecken, daran ist der kritischen Wissenschaft gelegen.

Plato: alyty) %) oboia Hig Abyov 3{Sopev 1ol elvan kol EpwTéivreg
kol drokptvdpevor® — »Thema ist das Seiende selbst, daran wir
aufweisen, offenbar machen das Sein, danach fragend und ant-

* Irg d. Hg,
¢ Phaidon 78 d 1 sq. In: Platonis opera. Recogn. I. Burnet. Oxford 1899 sqq.,
Bd. 1.

§s Absicht und Methode der Ve oriesung

rtend. < a¥ Tol Svrog &el 31 hoyropdv wmpookelpevos 188g® —
ufgabe des Philosophen: »Immer liegt er ob dem Hinsehen auf
1s Seiende«, d. h. dessen Sein »in der Weise der begrifflichen
slegung«. Aristoteles:”Eotwy dmothun tig % Bewpet 16 by § dv
-1 TobTe bmdpyovta kxb’ adrd.?
“Sie [die kritische Wissenschaft]® ist nicht positiv, weil ihr der
¢genstand nicht vorgegeben ist, sondern erst entdeckt werden
muB. Entdecken, ErschlieBen, Bestimmen und Fragen nach
ein ist sopla. cogde — der den Geschmack und Instinkt fiir das
hat; was gemeinem Verstande verborgen bleibt. sopog weill zu-
gleich, daB es dazu besonderer Aufgaben und miihevoller
Forschung bedarf. Er ist nicht einfach in festem Besitz, sondern
sucht und muB stindig suchen, woran ihm gelegen, was er
liebt« — puAeiv. Die cogle, ErschlieBung des Seins des Seienden,
ist puhogogla, suchendes Fragen darnach, das sich als solches
unter die radikalste Kritik stellt.

§ 5. Absicht und Methode der Vorlesung

“Den Unterschied sehen lassen, Anfang der Philosophie (Untex-
schied der Begriffsbildung, des Fragens und Suchens; nicht die
extensive Kenntnis von Stoff und Material, sondern die Inten-
sitiit des Begrlffllchen Sicherheit des Unterschiedes; nichts, was
Willkiir und Einfall iiberlassen ist) auf dem Wege, dall wir das
erste entscheidende Anfangen der wissenschaftlichen Philosophie
tmachen, gleichsam wiederholen. Wir wiederholen den Gang
der Entdeckung des Seins aus dem Seienden: die radikalste und
schiwierigste Aufgabe, die menschlicher Erkenninis gestellt ist
und die langst noch nicht ins reine gebracht ist, heute so un-
verstanden wie noch nie vielleicht. Daran k#nnen wir ermessen

2 Sophlstes 254 a8 sq
Aristotelis Metaphysica. Recogn. W. Christ. Leipzig 1886 (1. w. zit.
st), I' 1, 1005 a 21 sq.

Frg. d. Hg.
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die geringfiigigen Schritte, die seitdem wissenschaftliche Phi-
losophie vorwirtsgetan hat.

Den ersten Anlauf gab es bei den Griechen; settdem nur ein
Nachlaufen, das lingst die urspriinglichen Intentionen ver-
deckt und verunstaltet hat. Diese Philosophie konkret verste-
hen lernen, wie nach dem Sein gefragt wurde, wie es begriffen
wurde, d. h., welche Begriffe vom Sem und seinen Bestimmthei-
ten. gewonnen wurden.

Die moderne Vielwisserei, das alles Kennen und alles Bereden,
ist lingst abgestumpft, unfihig geworden, radikal zu unterschei-
den, was wir in den urspriinglichen Bezirken wissenschaftlichen
Fragens in echtem Sinne verstehen und nicht verstehen. Sie ist
viel zu gescheit und blasiert, d. h. philesophisch unproduktiv
geworden, um noch die Schwungkraft zu verstehen, die in der
Entdeckung von Plato und Aristoteles lebendig ist.

Methode der Einfiihrung: Gewicht liegt auf Gewinnung des
sachlichen Verstindnisses, nicht weitliufig die Stunden ausfiil-
len mit Erzihlungen von Leben und Schicksalen der alten
Denker, von griechischer Kultur, keine Aufzihlung der Titel
ihrer Schriften und Inhaltsangabe, die zum Verstindnis des
Problems nichts beitréigt. Dergleichen ist in Dutzenden von
Kompendien billig zu haben. All dergleichen mag wichtig sein
fiir eine volle historische Exfassung des Griechentums. Uns liegt
am Verstindnis der Philosophie; keine Historie, sondern Philo-
sophie, was freilich nicht besagt: unhistorisch hineindeuten.
Kine historische Erfassung ist auch nur so méglich, wenn sach-
liches Verstdndnis gewonnen ist. Man kann noch so eingehend
die Beziehung der Philosophen und Philosophenschulen zur
gleichzeitigen Dichtung, Kunst, Politik, sozialen Zustinden be-
schreiben, bis ins kleinste auseinanderlegen, man kommt dabei
nie zum Verstindnis der Philosophie selbst, als das Gemeinte,
sein philosophischer Gehalt, der Umkreis der darin beschlosse-
nen Problematik, Stufe der methodischen Bewiltigung. Und
das wiederum ist nicht Kenntnisnahme von Meinungen, Sit-
zen, Ansichten. Hierzu ist notwendig, da8 wir mitphilosophie-

§J. Absicht und Methode der Vorlesung

‘Das Ganze der Problemaiik der antiken Philosophie ist
‘Licht zu bringen: einige wenige zentrale Probleme, die
t¢ noch ungelést sind.

Die Hauptziige der Entwicklung sind herauszuarbeiten,
t-das Nacheinander der Philosophen und der Schulen, son-
n- das Auseinander-Entspringen der Probleme: In welcher
tung wurde gefragt, mit welchen begrifflichen Mitteln
eantwortet? Versanden der Tendenzen der Fragen, Motive des
lstandes, Ursachen des Scheiterns.

3. An bestimmten konkreten Grundbegriffen das Verstind.-
eindringlicher gestalten: Sein — Wahrheit, Prinzip — Ursa-
€, Moglichkeit — Notwendigkeit, Beziehung, Kinheit, Viel-
it, Natur, Leben, Erkenntnis, Aussage — Beweis.?

: Auf dem Boden dieser Betrachtung Ausblicke auf die heu-
ige Problematik, Kennzeichnung der Auswirkung auf Mittel-
alter und Neuzeit. Notwendigkeit einer radikaleren Fragestel-
ung gegeniiber der griechischen. Das nur, wenn wir zuvor die
chische Philosophie ganz aus ihr selbst verstanden haben,
icht moderne Probleme hineindeuten. Freilich, um sie ganz
us ihr selbst zu verstehen, muB sie schon verstanden sein, die
Horizonte ihrer Probleme ausgearbeitet, die Intentionen zu
nde verfolgt sein, sonst bleibt die philosophische Rede stumm.
Im Ganzen die Hauptabsicht: 1. Sachverstéindnis, nicht

Y Vgl. unten § 6, S. 14-17.

¢ Hier wie im folgenden verweist der Hg. auf Ergiinzungen in den Nach-
schriften von H. Mérchen und W. Brijcker, die im Anhang wiedergegeben
2 B.: 8. Anhang, Nachschrift Mérchen. Hier Nachschrift Mérchen: All
at seinen inmneren Zusa.mmenhang Wir miissex den Boden dafiir ge-
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Anekdoten. 2. Kontakt mit den Quellen selbst, nicht Literatur
und Meinungen dariiber..

Damit mag es mit den nétigsten Vbrbemerkungen sein Be-
wenden haben, Die Verwirrung tiber Wesen und Aufgaben der

Philosophie fordert dergleichen, was fiir einen relattv ordent--

lichen Stand wissenschaftlicher philosophischer Forschung v&l-
lig iiberfliissig ist, hier also nur den propédeutischen Zweck hat.
Jetzt sollen nur noch die Sachen reden.

§ 6. Das Wichtigste iber Texte. Quellen zur Uberlicferungs-

geschichte. Gesamtdarstellungen und die wichtigsten
Hilfsmittel fiir das Studium

‘a) Das Wichtigste iiber Texte

. W. A. Mullach, Fragmenta Philesophorum Graecorum. Coll.
rec. vert. Vol. I-TII. Paris 1860 ff.

Historia Philosophiae Graecae et Romanae. Locos coll., dis-
posuerunt et notis auxerunt H. Ritter et L. Preller. Gotha 1838
in vielen Auflagen.

H. Diels, Die Fragmente der Vorsokratxker, griech. und
deutsch. 3 Bde., 4. Aufl. Berlin 1922; 6, Aufl. hrsg v. W. Kranz.
Berhn 1951.

V. Nestle, Die Vorsokratiker, deutsch. In Auswahl iibers. u.
hrsg. Jena 1908.

Die Ethika des Demokritos. Text und Untersuchungen. Von
P. Natorp. Marburg 1893.

Sokrates: das Material in der Monographie von H. Maier,
Sokrates. Sein Werk und seine geschichtliche Stellung. Tiibin-~
gen 1913,

Plato: letzte Gesamtausgabe von I. Burnet, Platonis opera.
Scriptorum Classicorum Bibliotheca Oxoniensis. Tomus I-V. Ox-
ford 1899 ff,; Platons Werke. Ubers. v. F. Schleiermacher. 6 Bde.
in 3 Theilen. 3. Aufl. Berlin 1855-1862.

§ 6. Quellen, Gesamidarstellungen und Hilfsmirtel 15

oteles: Z. Zt. fehlt eine zuverlissige Gesamtausgabe, in
reitung bei Teubner (Leipzig); engl. Ausgabe der Meta-
"Aptororédoug T& pETA To Quotks. Aristotle’s Metaphy-
ev. text with introd. and comm. by W. ID. Ross. Vol I-I1.
d 1924; *Aptototéhoug mept yevésews wal pbopis. Aristotle
ming-to-be and Passing-away. A rev. text with introd. and
‘by- H: H. Joachim. Oxford 1922; aus Academia Regia
1ssica: 1. Bekker, Aristotelis opera. Ex recogn. Vol. I-V. Ber-
EYS S

icorum veterum fragmenta. Hrsg. v. H. von Arnim. 4
eipzig 1903 ff.

john'.(.a.t P. Wendland. 6 Bde. Berlin 1896 ff.
otin: Plotini Enneades. Ed. H. F. Miiller. 4 Bde., Berlin
' if.; Plotini Enneades. Ed. R. Volkmann. 2 Bde., Leipzig

‘eine neue franzdsische Ausgabe ist noch nicht voll-

ographi Graeci. Coll. rec. prolegomenis indicibusque instr.
iels. Berlin 1879.

Diogenis Laertii de vitis philosophorum libri X. Cum indice
m. 2 Bde. Leipzig 1884: Biographien.

Sexti Empirici opera. Rec. H. Mutschmann. Bd. 1: Le1p21g
2; Bd. 2: Leipzig 1914; Bd. 3, ed. J. Mau. Leipzig 1954.)
Kommentare der Neuplatoniker zu Aristoteles und Plato:
mmentaria in Aristotelem Graeca. Ed. consilio et auctoritate
ademiae Litterarum Regiae Borussicae. 23 Bde., 3 Supple-
ntbhde.: u. a. Simplicius zur Aristotelischen Physik: Simplicii

Gemeint ist wahrscheinlich die Ausgabe: Plotin, Ennéades. Texte établi
- E. Bréhier. 6 Bde., Paris 1924 ff.
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in Aristotelis Physicorum libros commentaria. Ed. H. Diels.
Berlin. Bd. 9, 1882; Bd. 10, 1895, ‘

c) Gesamtdarstellungen

E. Zeller, Die Philosophie der Griechen in ihrer geschicht-
lichen Entwicklung. 3 Teile in 6 Hilften®. Leipzig. Neueste
Ausgabe seit 1892 (5. Aufl) [6. Aufl. 1919 ff.].

F. Uberwegs Grundrifl der Geschichte der Philosophie des
Altertums. 11,, vollst, neubearb. u. stark vermehrte Aufl., hrsg.
v. K. Praechter. Berlin 1920. Vollstidndigstes blbhographlsches
Nachschlagebuch. Lesesaal keines.

W. Dilthey, Einleitung in die Geisteswissenschaften. Versuch
einer Grundlegung fiir das Studium der -Gesellschaft und der
Geschichte. Leipzig 1883. Innerhalb von W. Dilthey, Gesam-
melte Schriften. Leipzig 1914 ff. ersch. als Bd. I. 1922.

W. Windelband, Geschichte der abendlindischen Philoso-
phie im Altertum. 4. Aufl,, bearb. v. A. Goedeckemeyer. Miin-
chen 1923 (In 1. von Miillers Handbuch der Altertumswissen-
schaft. Bd. 5, Abt. 1, T. 1).

H. von Arnim, Die europiische Philosophie des Altertums.
In: Allgemeine Geschichte der Philosophie. Die Kultur der Ge-
genwart. Hrsg. v. P. Hinneberg. Teil 1, Abt. V. Berlin u. Leipzig
1909, S. 115-287.

K. Joel, Geschichte der antiken Philosophie. Bd. 1 (Grundri8
der philosophischen Wissenschaften). Tiibingen 1921.

R. Hénigswald, Die Philosophie des Altertums. Problemge-
schichtliche und systematische Untersuchungen. 2. Aufl., Leip-
zig u. Berlin 1924.

2 Im Ms.: 53 Bd. in § Teilen.

§ 6. Quellen, Gesamtdarstellungen und Hilfsmittel

d) Lexikalische Artikel

Real-Enzyklopédie der classischen Altertumswissen-
‘Neue Bearb. u. Mitw. zahlr. Fachgenossen hrsg. v.
':owa. Stuttgart 1894 {f., ab dreizehniem Halbbd. hrsg. v.

. Rohde, Psyche. Seelencult und Unsterblichkeitsglaube der
chen. Freiburg 1894, |

Ff Boll, Sternglaube und Sterndeutung. Die Geschichte und
Wesen der Astrologie. Unt. Mitw. v. C. Bezold. Leipzig und
in 1918.

H. Diels, Antike Technik. Sieben Vortrige. 2., erw. Aufl,
ipzig w. Berlin 1920.

L. Heiberg, Exakte Wissenschaften und Medizin. In:
ercke u. E. Norden (Hrsg.), Einleitung in die Altertums-
enschaft, Bd. 2, H. 5. Leipzig u. Berlin 1922, 8. 317-357.
Zu den einzelnen Philosophen Hauptstellen und Biogra-
ien jeweils im Zusammenhang der Betrachtung.

. Vgl. den Art. »Antisthenes«, Bd. 1, 2, Sp. 2538-2545 (Anm, d. Hg.).
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22 Zentrale Begriffe der antiken Philosophie . Wegweiser: Die »Metaphysik« des Aristoteles 25

Darstellung der fritheren Philosophen.

Kritische Zusammenfassung.

Aporien: Naturphilosophen, Pythagoreer, Ideen-
ehre.

Dublette von 7, faBt A 3-6 zusammen und leitet
ber zu B und zur Betonung des &uudpée®.

rgl. Jaeger®.

Kommentierung ohne Aufschwung zu radikalerer Problematik.
Eindringen der christlich theologischen Spekulation.

529 das Ende der antiken Philosophie. Durch Edikt Justi-
nians Akademie in Athen geschlossen, Vermégen emgezogen
Studium der griechischen Philosophie verboten. :

Die tiblichen Periodisierungen gehen im einzelnen ausein-
ander, im Ganzen werden die 4 oder 3 oder auch nur 2 Epochen
festgehalten. 3 Epochen nimmt charakteristischerweise Hegel
an, um das dialektische Schema durchzufiihren. 1. und 2. in 1
zusammen: Ausbildung und Entwicklung der Totalitit der Wis--
senschaften. 2. (3.) Auseinanderfallen in Gegensétze und Rich-.
tungen: Stoiker (dogmatisch) — Skepsis. 3. (4.) Wiederaufneh-:
men der Gegensitze im Absoluten der Religion. Zeller!, aus der
Hegelschen Schule kommend, hat dies konkret historisch
durchgefiihrt, frei von den Gewaltsamkeiten, aber auch weni-
ger eindringlich.

v. Aphrodisias, circa 200 n. Chr.: In Aristotelis Me-
ommentaria, ed. M. Hayduck. Commentaria in Ari-
raeca. Vol. I Berlin 1891.

v. Aquin, In XII libros Metaphysicorum (Aristotelis
ariiimn). Opera omnia. Parma 1852 ff. Bd. XX, 8. 245-

¢z; Disputationes metaphysicae. Opera omnia. Paris
3dXXV. Hrsg. C. Berton.®

itz, Aristotelis Metaphysica. Recogn. et enarr. H. Bo-
& (Bd. II: Comimentarius). Borm 1848-49.°

egler, Die Metaphysik- des Aristoteles, griech. u.
ritndtext, Ubers. u. Comm. nebst erl. Abhandlungen
egler. 4 Bde. Tubmgen 1847-48.7

55, " ApLatoTéhong T& peTd T PUBLKAL. Aristotle’s Me-
rev. text with introd. and comm. by W. D. Ross. Vol.
d 1924.°

§ 8. Methodischer Mittelweg: Aristoteles als Wegweiser.
Gliederung des Ersten Buches der »Metaphysike.
Werkausgaben und Kommentare zur sMetaphysik«

Wissenschaftlicher Hohepunkt der antiken Philosophie: Aristo

teles. Er hat nicht alle Probleme gelost, aber er ist an die-
Grenzen vorgestoBen, die mit dem Problemansatz der griechi-
schen Philosophie {iberhaupt gegeben sind. Er vereinigt positiv ;
die Grundmotive der vorangehenden Philosophie, nach ihm
Abfall * B

' 10 995 a 13 sq.
aﬁg, Nachschrift Marchen Nr. 2, 5. 205 £,

schrift Mérchen: sehr wertvoll. _
hschrift Morchen: wichtig, weil hier die antike Ontologie vom
n die Neuzeit tberging.

hschrift Morchen: ohne besondere philosophische Anspriiche, wert-

* L. Zeller, Die Philosophie der Griechen in ihrer geschichtlichen Ent- |
wicklung. 5 Teile in 6 H4lften. 6. Aufl., m. Unterstiitzung v. . Lortzing hrsg. v. .
W. Nestle, Leipzig 1919 ff. (i. w. zit.: Zeller), s. 1. Teik: Allgemeine Rinleitung. =
Vorsokratische Philosophie. 1. Hilfte, 5. 210-227, bes. 225 ff. :

! Die folgende Seite fehlt im Manuskript. Der Inhalt dieser fehlenden Seité
findet sich im Anhang, Nachschrift Mérchen Nr. 1 w. Nr. 2. Hier zunichst °
Nachschrift Mérchen Nr, 1, 8. 205, ' ;

chschnft Marchen: stark unter Hegels EinfluB.
:hschrlft Mérchen: nur Aufarbeitung, aber einziger allgemein zu-
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Ubersetzungen:
A. Lasson, Arstoteles, Metaphy51k Ins Deutsche iibertr.
A. Lasson. Jena 1907,

E. Rolfes, Aristoteles’ Metaphysik. Ubers. u. mit einer Einl. u.

erkl. Anm. vers. v. E. Rolfes. 2 Bde. Leipzig 1904, 2. Aufl. Leip®

zig 1920-21.°

H. Bonitz, Aristoteles, Metaphysik. Ubers. v. H. Bonitz, aus

dem Nachlafl hrsg. v. E. Wellmann. Berlin 1890.1°

§ 9. Perschiedene Weisen des Entdeckens und Verstehens
(Met. A, Kap. 1)

Grundziige einer allgemeinen Wissenschaftslehre, Orientie-
rung an der Idee der Fundamentalwissenschaft. Alle wesenthi ,

chen Ausdriicke fiir Hissen, Erkennen, Verstehen, und zwar
gegentiber frither jetzt terminologisch geprigt, d. h. die Sache;
unterscheidend.!

Begnff der gogpia: mept Tvac cxpxatg wal abtlog dmoThuy® oo-

plo: Emiothpy iiberhaupt, dmotdtye: der dabei und dariiber
steht, der einer Sache vorstehen kann, ste versteht.

Weg der Untersuchung: Erkennen, Wissen sind Verhalten des.
Menschen, Besitz des Menschen. Mensch ist ein Seiendes unter _

anderen. Lebloses — Lebendes. Lebendes hat bestimmte Verhal

tungen; Tiere — Menschen. Dieses Seiende auf Verhaltungen:

befragen, die irgend mit Wissen, Verstehen, Kennen, Verneh-

men zu tun haben. Manmgfaltlgkelt der Méghichkeiten und

Weisen des Entdeckens in gewzsser Stufenfolge: sopdregoc (vgl.
982 a 13 sq.), pérhov sopds® (Bvdokov).

# 8. Nachschrift Marchen: sich streng an den Text haltend, wesenthch .

durch die mittelalterliche Auffassung des Aristoteles bestimmt.

10 8. Nachschrift Msrchen: beste Ubersetzung, aus seinem NachlaB heraus—
gegeben von einem Schiiler.

! 8. Anhang, Nachschrift Marchen Nr. 3, 8. 207.

* Met. A 1, 982 a 2. Lesart Christ: mepi TV airlog xel dpyde.

® Met. A 1, 982 a 15 sq.: wiEhhov [. . .] copluy.

9 Weisen des Entdeckens und Ferstehens 25

J* vaus der Verborgenheit nehmen«, »unverborgen
decken« was verdeckt. Lebendes: Menschhches

n Lhm schon entdeckt Welt und es selbst, unbestlmmt
, unsicher. #elt: die engste, das er,gene Sem

1. 980 a 22)8, »sinnliches Vernehmenc, 81 — Kot —
og, weil einbeschlossen in Relatlonen [?] das je

80 a ‘29)7 sBehalten«, »Gedichtnis«, Wissen um

i ndes bzw. wieder Anwesendes, schon Kennen.
r1ent1erung, umsichtig, iibersehen. Gelehriger, reiche-

i hkj t des Aufnehmens, nicht nur (nehmendes) Hin-
ht festgelegt auf eine und dleselbe nur vorhandene

12, Nachschnft Morchen Nr.

¢, Nachschrift Mgrchen Nr.

hang, Nachschrift Mérchen Nr.

hang, Nachschrift Marchéen Nr.
di Hg.

ang, Nachschrift Morchen Nr.
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pavracta, — pvhpy (vel. 980 b 26)

Téyvy — hoviouds (vgl. 980 b 28)*0, »Sichauskennen« — »{be
legunge«. [téyvn:]** »Versteheng, Titel fiir eine Wissenschaf
Medizin; nicht »Kunst«, Hantierung des Praktischen, sonde
des Theoretischen, émotiipy (981 a 3). '
umerplx (980 b 28) — amerplo (981 a 5), »Erfahrung«, nicht im’
theoretischen Sinne, unterschieden vom Denken, sondern de
Unterschied von Unerfahrenheit — Erfahrenheit, Ubung.

tumepie und téyvn (vgl. 981 a 4), »Erfahrenheit zu . . «,
»verstehendes Sichauskennen«. &umeipiec hat gwohuara (vgl.

981 a 6), zur Kenntnis genommen, iiberlegt, iiberdacht i

»mehrfachem Uberdenken«: Jedesmal wenn das — dann das, so-

oft das ~ so oft das.

Eumetpia Eye Gméhnduy (vgl. 981 a 7)®2, »hat auch schon ihren:
Vorgriff«: Erfahrenheit, was jedesmal, xaf’ Exastov (981 a 9),
was zu tun ist. Aus vielen Erfahrungen wird ein einziger Vor:

griff. kaBéiov (981 a 6), »iiberhaupt«, »im Ganzen«; nicht:’

jedesmal wenn - dann, sondern: weil so — deshalb. Die einzel-

nen Fille wechseln: immer wenn das — dann das, uoioy (vel.

981 a 7). Etwas immer dasselbe, kehrt wieder, hilt sich durch,
bleibt also ein bestehender Zusammenhang. Téywy ist nicht je-
desmal wenn — dann, so oft, das Rechte finden von Fall zu Fall,
sondern im vorhinein wissen, iiberall wo solche Erfahrungen

die »ein und dasselbe Aussehen« haben, xat’ €l8o¢ v (981 a 10),
und zwar wetl. »wenn —so«: so da zweifach: (1) wenn — dann, @)
weil - deshalb: Abhebung des &l8oc, Verstehen des Warum. Er-
fahrensein, Kennen: jedesmal wenn das — dann das. &ye. Sméan

uv (vgl. 981 a 7): Kennt im vorhinein was? Den Zusammenhang
des Wenn das — Dann das. Von da die Direktion. Ein Heilkun-

diger, ein Maschinist, der eine Maschine bedient. Zusammen-

hang der Abfolge der Handgriffe. #eil das so und so ist, weil der

* 8. Anhang, Nachschrift Mérchen Nr. 5, 8. 208 £,
“ Erg. d. Hg,
2 S, Anhang, Nachschrift Morchen Nr. 3, S. 210 f.

- §10. Kennzeichnung der copla 27

che-Zustand so und so, deshalb ist diese chemische
ing moglich und notwendig. Nicht von Fall zu Fall
n als Fall eines 4llgemeinen, durchgingigen Sach-
angs. Der Zusammenhang des Weil — Deshalb wird
‘der Weise, daB} das sich Durchhaltende in jedem Fall
h ir-gesehe_n und aus dem >empirisch< Gegebenen he.r~
und. festgehalten wird. Damit ist ein Verstindnis
s in einem hoheren Sinne unabhingig ist von dem
Gegebenen. Es enthiillt sich fiir dieses Verstéindgis
ehr das Seiende so, wie es immer und eigentlich ist.
Verstehen als Verstehen-Kénnen, sondern Begreifen.
n. Begriff*®. Er vermag jederzeit das Seiende in sei-
aufzuzeigen, warum es so ist. T6 7. — 70 8L6TL-(981 a
durch«, »weswegen«. Kenntnis, Erkenntnis, Wissen.
7 (vgl. 981 a 25 sq.)**: ket 76 eldévan g.!.b"c)\?\u\v (981 a
5. Moyov Exewv (981 b 6). Exewv Abyov, peta léyc);u:
ng« dessen, was etwas an ihm selbst ist. téyvy ist
1Moy EmeThun (vl 981 b 8 sq.). Suvacslot Sudkowewy
lehren kénnenc, zeigen, warum das so und das so,
iir. alle moglichen Fille. aloyois ist, obzwar das
und Tatsiichliche, wie es jeweilig ist, doch nicht copla:
<5 3w 7t (981 b 11 sq.).

fzé_ré_ Kennzeichnung der cogpia (Met. A, Kap. 2)

Vorgezeichnet Idee von cogla tiberhaupt.
Wie sie selbst nidher aussieht.
liche Vormeinung dariiber;
netaﬁon des darin Genannten;
iaktische Abzweckung; .
chkeit, sie zuzueighen, in ihr zu leben: die eigentlich-

Nachschrift Morchen Nr. 3, S. 211,
ang, Nachschrift Mérchen Nr. 3, 8. 211 £.
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ste, gottlichste Wissenschaft, in ihr der Mensch am meistet
itber sich selbst hinaus, hichste Maglichkeit des Seins;"

e) Umkehr des Seins durch ihren Besitz,
ad a. Alltsigliche Vormeinung tiber copla!
Allta.ghche Exkenntnis iiber Verstehen und Wlssenschaft

1. whvra (982 a 8),
2. yoherd (982 a 10),

3. dxpipeotdry (vgl. 982 a 13 u. 25) — Stdugrahekd) pdiioTo (Vg

982 a 13 u. 28 sqq.),
4. &xutig Evexev (982 a 15),
5. &pxmonck‘m (vgl 982 a 16 sq. u. b 4).

ad b. Interpretat1on des in der alltaghchen Auffassung
Genannten

In allen Momenten ist dasselbe gemeint, Diejenige Wissen
die von den ersten Griinden und Ur-sachen handelt
geniigt der Idee von sogta, die in den aufgezihlten Charakteren:

schaft,

gemelnt 1st.

Diese Interpretation der durchschnittlichen Memung iibe
Wissenschaft auf ihren eigentlichen Sinn ist zugleich die kon
krete [?] Bestimmung, erzeugt durch den positiven Nachwe

ihres zentralen Motivs.
ad ¢. Ohne praktische Abzweckung

od oy TLed), [ .

! 8. Anhang, Nachschrift Mérchen Nr. 4, 8. 212 £; vgl. M. Heidegger, Pla
tor: Sophistes. Marburger Vorlesung Wlntersemester 1924/25. Gesamtausga
be Bd. 19. Hrsg. v. 1. SchiiBler. Frankfurt a. M. 1992 (i, w. zit.: GA 19), 5,94 ff.

J &k Tév mpdiTwy grhoaoprodvtav (982 b 10sq.)
7o Bavpddety (982 b 11 sq.) — »sich wundern« tiber etwas, d. h
nicht einfach als verstindlich hinnehmen. Nicht hinnehmen

§ 10 Kennzeichnung der copia 29

grunde ein hoherer Anspruch auf Verstehen, das
iiber bloe Kenntnisnahme, sich nicht beruhigen
schnittlichen Selbstverstindlichkeit. té& &voma —
einem Platze istx, was man in héherem Ver-
htunterbringt, mag es fiir durchschnittliche Kennt-
‘womit es eine eigene Bewandtnis hat. Es bringt
ie Fragen. Nur der wundert sich, der 1. noch nicht
+2. verstehen will. Er sucht der &yvoux (vgl. 982 b
gehen und beweist damit, daBl er voeiv sucht. Dem-
peiv (vgl. 982 b 15). Der gemeine Verstand glaubt
tehen, weil er keine héheren Maiglichkeiten des
int.‘Der, der sich wundert und weiterfragt, kommt
findet »keinen Auswege, &mopta (vgl. 982 b 17).

Problem gewinnen.
enschafiliche Problem ist keine beliebige, nur so

darbietet. Die vielfiltigste Kenntnis von allem
t'noch keine Wissenschaft. Wesentlich {das Pro-
us der Sache selbst geschépfie und in Anmessung
ebildete Fragenkénnen. Daher ist copla ubvy ereubépa
inzig sie ist frei«, wdTy) Eavtiic Evexev (982 b 27 sq.).
htsich im freien Offensein fiir die Sache. Sachhchken
nzige Instanz.

erhalten aber, d. h. derglelchen Freiheit als unvor-
menes Freisein fiir die Sachen, so wie sie sich zeigen,
as dem Menschen versagt bleibt. »Daher méochte

' Das Wort im Ms. muB wohl mit »hingespatzte« entziffert
h I u. W. Grimm, Deutsches Worterbuch. Zehnten Bandes Erste
earb. v. M. Heyne. Leipzig 1905. Neuwaufl. Bd. 16. Miinchen
stammt das Wort »spatzen« aus dem Frinkischen und bedeutet
spucken«. Ahnlich lautende Worter aus alemanuischen und
i-Dialekten haben die gleiche Bedeutung.
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man der Meinung sein, und zwar mit Recht«, dal sogfx o
dvbpwrniv [. . .] kriowg (982 b 28 sq.), »kein maglicher mensc
licher Besitz«, eine Seinsart, ein Sich-stellen zur Welt, das der

dobhn Tév avBphrmwv ol (982 b 29), »in vielfacher Weise is
die Natur des Menschen versklavt«. Knecht der Vorurteile
Knecht der herrschenden Meinung, Knecht der eigenen Sti
mung und Triebe und Anspriiche. 4ristoteles zitiert den Dichter
Simonides®, der sagt, dafl es demn Menschen nicht ziemt, danach
zu greifen, wozu einzig die Gétter das Vorrecht haben. Wenn
demmnach die Dichter recht haben und die Gotter neidisch sind
auf Menschen, die sich vermessen, dann ist anzunehmen, daB
diese das Verderben trifft, die sich hier zu weit hinauswagen
Aber weder haben die Dichter recht, noch sind die Gétter ne
disch®.

ad d. Die eigentlichste und gottlichste Wissenschaft -

Es bleibt dabei: cogla ist das hiochste Verstehen und eigentliche
Wissenschaft. Sie ist die gottlichste. Gotilich ist eine Wisse
schaft, 1. sofern solche, die der Gott am eigentlichsten im Besitz
hat, 2. die sich auf etwas Gottliches bezieht. Beides trifft fiir d
Wissenschaft von den ersten Griinden und Ursachen zu: 1. Der
Gott ist fiir alles so etwas wie Ursprung und Ursache. 2. Sie i
absolutes freies Betrachten, und so diirfte sie am ehesten deni
Gott zukommen, der selbst reines und immerwéhrendes Schau:
en des Seienden ist und »Schauen dieses Schauens selbste;
vénag vooews (Met. 1074 b 34). coplux ist feohoyry) (vgl. Met:
1026 a 19).

Die héchste Wissenschaft ist ohne praktische Abzweckung.
Alle anderen sind daher fiir das Leben praktisch dringlicher und

® Simonides, *Ertvikot, Tn: Poetae Lyrici Graeci. Rec. Th. Bergk. 4. Auil,, 5i
Band: Poetae Melici. Leipzig 1882, Frgm. 5, V. 10, 8. 388: Bcde &v pévog tol
Exou yépuc, &vBpa & adx . ..

* 8. Anhang, Nachschrift Mérchen Nr. 5, S, 213.

1. Begriff der doyy) und des aitiov

¢ine ist dem Sinn und der Mé&glichkeit des Ver-
oh héherem Rang.

mkehr des Seins bei Besitz der coglx

clien Wissens bringt in den gegenteiligen Zustand
uni- und vorwissenschaftlichen Verhalten. Wor-
sémeine Verstand wundert, das ist einsichtig

oriiber der gemeine Verstand sich nicht wundert,

n:Forscher im eigentlichen Sinn Problem.

e:.gn'jj” der doy" und des aitiov bei Aristoteles

harakter der Aristotelischen Darstellung der
senen’ Philosophien: Orientierung am Leitfaden
er Aristotelischen Ursachenlehre.

‘hme zum Vorwurf des unhistorischen Verfahrens

nd Thema der eigentlichen Wissenschaft sind die

und Ursachen, thiifog und eldog dieser (983 b 19).
diese? Wenn die strengste Wissenschaft, dann eine
d sogar eng begrenzte Zahl: 4% Warum so viel und
?"Nirgends wird ein strenger Beweis gezeigt; viel-
noch nicht die methodischen Miglichkeiten fiir
215 Aristoteles sah jedoch deutlich, dal hier etwas

Er versucht einen indirekten Beweis auf dem
.,zeig"t: Diese 4 wurden nacheinander entdeckt und
1. Durch die Einsicht in diese Tatsache hofft er, dall

4 lind witte: Met. A 1 und 2; Aristotelis Physica. Rec. C. Prantl.
1,192 b 8 sqq. u. B 3, 194 b 16; Analytica posteriora. B 11,94 a

, Nachschrift Mérchen Nr. 6, 5. 215 £
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Nachfrage bei den mpbrepov [. . .] orhosaphcuvtag nepl )
dnBetoc (983 b 1 sqq.), »itber die Wahrheit philosophierten«i
mifverstindlich, iiber das Seiende selbst als Seiendes. pboig, e
pboews (983 a 34 sq.) — was allem schon immer zugrunde lieg
was von ihm selbst her immer schon vorhanden ist.

Die Betrachtung der folgenden Kapitel am Leitfaden® di
Herausarbettung der 4 Ursachen, eines bestimmten Problem
Man hat gesagt: dadurch unhistorisch. Ja und nein. Ja, sofer
Aristoteles seine Begriffe hereintriigt. Hlshepunks: Was vorde
unklar, in den begrifflichen Grenzen unbestimmt war, Wiz_'
jetzt unterschieden und geschieden. DaB die Spiiteren die Frii
heren besser verstehen, ist nicht notwendig. Die Spatere
konnen auch nicht verstehen, aber wenn sie verstehen, darin i
der Tat besser. Besser: den Intentionen selbst, die die Frithere
ans Licht gebracht haben, zu Ende nachgehen. In dieser Weis
ist Aristoteles in der Tat unhistorisch. Fir berichtet nicht einfac
die Meinung dem Wortlaut nach und auf der Stufe des dam
ligen Verstehens, sondern so, daB er versucht, sie selbst z
verstehen. Genau besehen wird man sagen, da das nicht u
historisch, sondern i echten Sinn historisch ist. Es widerspri
che dem eigensten Forschen der Fritheren und Alten, wollt
man es auf threm Stand endgiiltig festschretben, statt aus d&
neuen Méglichkeiten radikaler zu fassen,

Das unhistorische Verfahren des Aristoteles zeigt sich gleic
darin, daB er bei der Interpretation der Alten mit einem Begri
arbeitet, den diese gar nicht kannten: &py#. Selbst das Wort is
nur selten und meint dann einfach »Anfang«.

Die folgenden Kapitel sind nicht ausfithrliche interpretati
sondern nur ein Uberblick, ein erstes Verstindnis des Problem
Zuvor eine Orientierung iiber die Begriffe &oyv und aitiov.:

* 8. Anhang, Nachschrift Mérchen Nr. 7, 8. 214.

1 Begriff der doy und des aitioy

ng des Begriffs der &py¥) in Met. A, Kap. 1*

t,:Sache, Bedeutung, Begriff. Seiendes verstan-
is kommnt zu Wort, Bedeutung ausdriicklich

gebildet. Begriffsbildung nach Art der Bestim-
andenen Seienden, Myoc. Begriffskatalog: mepl
unter diesem Titel oft zitiert bei Aristoteles®.
und: Hauptbegriffe seiner philosophischen Pro-

sind gemif der hochliegenden Allgemeinheit
equivocum, »gleichnamige, 8vopa ubvov kowéy,

univocum, »eindeutigs, vops xowéy [. . ] Adyog
t.1, 1 a 7).

denominativum, »abgeleitet in der Bedeutung,

LopépovTa 7 Trdoes Thy kard Tobvopa TposTYo-

5 1 a 12 5q.), ypaupaticog &mo ypoppaticts (vel.

_tigkeit der Grundbegriffe wird selbst nicht theo-
htet, was sie besagt und warum notwendig, son-
tisch aufgezeigt, und zwar nicht in beliebiger

Nachschnft Morchen Nr. 8, 8. 214 £.
r dem Titel mwept 100 moowyéie s. W. Jaeger, Studien zur Ent-
¢chte der Metaphysik des Aristoteles. Berlin 1912 {i. w. zit.
); 8. 118 £. Jaeger fiihrt folgende Stellen an: Met, E 4, 1028 a 4
0sg; ® 1, 10462 45q;0 8, 1049 b 411, 1052 a 15 sq I4,
, 1056 b 34 sq.; vgl. auch Diogenis Laertii de vitis philoso-
Cum indice rerum. Leipzig 1884 (i. w. zit.: Diogenis Laertii de
epl TEV moouydg Aeyopsvmy.
oetius, In Categorias Aristotelis libri TV. In: Ders, Opera
osterior. Patrologia Latina. Acc. J-P. Migne. Tomus LXIV.
994 P. Abaclard, Glossae super Praedicamenta Aristotelis.
en Kategorien. Zum erst. Mal hrsg. v. B. Geyer. In: Beitrige
der Philosophie des Mittelalters. Texte u. Untersuchungen.
umker. Bd. XXI, 1. 2. Miinster 1921, S. 111-303, bes. 117 sq.
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Aufzihlung, sondern so, daB er von der nichsten alltiiglic]
Bedeutung ausgeht und zu den prinzipiellen Bedeutungen
steigt, zuweilen auch die Hinsichten fixiert, nach dene
Hauptbedeutungen sich gliedern.
oy, hier den Ausdruck in einer viel weiteren und man
faltigeren Bedeutung auf dem Hintergrund, der in Met
deutlicher. :
1. Anfang, das, wobei etwas seinen Ausgang nimmt, de
fang eines Weges, einer »Allee« (1012 b 34 — 1013 a 1).
2. Der rechte Beginn, Ansatz fiir das Lernen, nicht bei
héchsten (den Prinzipien), sondern bei dem, was zunéchst li
Beispiele (1013 a 1-4).
3. Womit etwas sein Entstehen beginnt, das »Fundame
‘im Bau, der Kiel beim Schiff, Grundlage, évondpyov (vgl. 101
4), so zwar, dafBl dieser »Anfang« darin bleibt, mit thm ist (1
a 4-7). :
4. Von wo die Bewegung ausgeht, etwas, was nicht das:Bi
wegte und Werdende selbst ist, was drauflen bleibt, nicht d3
Seiende selbst mitausmacht, uy &vuntdpyov (vgl. 1013 a 7), wa
aber die Bewegung verursacht: der Anstof. Vater, Mutter fiird
Kind, Streit fiir Schlacht (1013 a 7-10),
5. Was nach eigenem Entschlufl und Plan anderes in Be
gung bringt, Fihrung, Leitung, Direktion, Herrschaft iiber.
Kénige und Tyrannen, auch Wissenschaften im Rang iiber
deren, wohiTikh, pyrrextovikd) (1013 a 10-14), '
6. Von wo aus eine Sache primir erkannt wird. Im Bew
die Grundsitze, Prinzip (1013 a 14 sqq.). Das Gemeinsame®: ¢
erste, von wo aus, in irgendeinem Sinne friher als, o TR
elvas, §6ev (1013 a 18), in den verschiedenen Ordnungen
Seins, des Werdens, Entstehens, des Erkanntseins. Formale ]
griff von apy#: das erste Von-wo-aus .., das letzte Wora
zuriick. Diese Struktur: formaler Sinn von Richtung, Direkti

ung® Vgl. Met. A 17, 1022 a 12: &oy# ist mépag

% den. Ursachen in der vorausgegangénen
' Philosophie

arbeitung des &py-Charakters der Oiy in der
orausgegangenen Philosophie

pyat, aber nicht ausdriicklich in dieser Pro-
ng, sondern unausdriicklich. wepi phoews (985 a
de an ihm selbst, woher und wie es ist, Seiendes
Tepl phoewe!, mepl phosng iotopla® ot dpyaiot
986 b 14). Aéyog — platc, Aufweisung des Sei-
elbst; aber nicht Moglichkeit und Notwendigkeit
m:die Natur, sondern die Natur selbst. Nicht
nd und Ursache. Genealogien und Kosmogo-
hisch® Theogonie von Hesiod, Kosmogonie bei
Syros: Erzéhlung iiber Seiendes, Abfolge.
»zeugens, phecBar — »wachsenc. 1. das immer
das Werdende®. Beides®. Das Wesentliche: das
her: immer schon vorhanden sein ohne Zutun
11 und Géttern. Das zuerst Genannte kommt der
hisch ontologischen Bedeutung am n#chsten.

eilage Nr. 1, S, 191.

hschrift Mirchen Nr. 10, S, 216 f.

Phaidon 96 a. ]

, Philosophie der symbolischen Formen. Bd. I-IIL Berlin
e Sprache, 5. 13; Bd. II: Das mythische Denken, S.57.

]y, Greek Philosophy. 3rd ed. London 1920 (i. w. zit.: Burnet,
0: 'everlasting«; 5. 206, Anm. 4 v. S, 205: »which does not

.c.hte der antiken Philosophie. Bd. 1 {GrundriB der philo-
chaften), Tiibingen 1921, S. 256; ders., Der Ursprung der
p ie ans dem Geiste der Mystik. Basel 1903 (i. w. zit.: Joel, Ur-

* 8. Anhang, Nachschrift Morchen Nr. 9, 8. 215 £ ber den Zufall. Berlin 1918, S. 52, 58 ff.
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Ursache”: was vor allem schon ist, was immer ist. 1. i ;
gemeinen gesucht; 2. was dafiir gehalten. $8we — Thaly
&rnewpov — dnaximander, &hp — Anaximenes. Nach Ur-sache
gen im Sinne dessen, was immer schon ist und bleibt, o
Begriff von Ursache, ohne entscheiden zu kénnen, was die
gesuchten Ursache geniigt, ohne zu verstehen, ob damit:
Frage nach dem Sein des Seienden schon beantwortet oder a
nur gestellt ist. d¢ Tijg Totadtyg plsews aiel cwlopévne (983 b
$q-}, plotg omletal, »ein von ihm selbst her immer schon
endes rettet sich durch«, die Stdndigkeit des immer sc
Forhandenen. Der suchende Blick geht auf dieses — obzwar 1
nicht eigentlich gesehen —, intendiert, unterwegs dazu,-
nicht imstande zu fassen, sondern ein Seiendes wird d&py?)
Seins. Zwar auch zuerst noch Seiendes, aber schon als Seien
unter Leitung der Idee von Sein, wenmgleich diese dunke

Was zunichst in den Blick kommt vom stéindig Vorhanden
ist das, woraus etwas besteht. &py#f — & Uhng e18e. (985 b 7’5
»Von wo aus« in der Gestalt, dem Aussehen, des Stoffes, 15
ortoxelpevov (983 b 16). U3we — Thales (983 b 20 sq.)®, & '
Anaximenes (984 a 5), nip — Heraklit (984 a 7 sq.), yiv und:
tibrigen — Empedokles (984 a 8 sq.). dnazagoras — dnsiplo s
Gpydv (vgl. 984 a 13), 76 bpotopcpF, clyrpiois — Sdxproig, 8
pévery &l (vgl. 984 a 14 sqq.) '

{Stadien der EIltwolckluﬁg:]9

1. Alles besteht aus dem einen, es ist immer schon. Feu
tigkeit, Hauch, Feuer sind nur Abwandlungen. Dasselbe; n
wechselnder Aspekt.

2. Alles besteht aus mehrerem. Hier schon das Zusamni
kommen, Verbinden und Trennen, Verkniipfen. Hier An
nung und Verwandlung.

7 8. Anhang, Nachschrift Mérchen Nr. 10, 8. 217.
® 8. Anhang, Nachschrift Mérchen Nr. 10, 8. 217 £.
® Fre. d. Hg.
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endlich Vielem. Weil immer und bestdndig,
achen unerschpflich. Standiger Wechsel und
"o_ch kein Entstehen und Vergehen, sondern
iielle,‘ das Belebende, so dall doch der Wech-
ehbare Mannigfaltigkeit geklirt ist. dmoxet-
{vgl. 984 a 17).

o der Bewegung.
Die Ursache als AnstoB.

die ihre Fragestellung auf das &v— imoksipevoy
34-2.28 5q.), wurden davon gleichsam tiberwil-
en dieser Idee und kamen dazu, nicht nur

: =gehen sondern iiberhaupt jegliche Art von
derung auszuschalten. Wenn ist, was immer ist,
1icht sein, was durch Verinderung bestimmt ist,
och nicht und nicht mehr. 8iy gdoig axivnrov
das ganze, was ist, ist, weil es ist, ohne Bewegung.
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n-l'iberhaupf und was als Wirkursache Anstof3

Von diesen sah nur Parmenides mit eine zweite Ursache, 2 ifische Ursache-Gharakter bleibt ihnen ver-

nicht auf dem Grund seiner zentralen Lehre, sondern insofg
er zwei Ursachen [annahm]'®,

Diejenigen, die mehrere Ur-sachen ansetzen, kommen
Aufweisung des Aristoteles eher gelegen. Feuer ist das B
gende, AnstoBende, Treibende, die anderen das Gestoflen

spog; ThErg (984 b 34), sondern drakla, aloypoy
ar mhete (985 a 1), sondern »iiberwiegends,
givog — @uila, »Liebe und HaB«,

.der Art, wie sie mit diesen Ur-sachen arbei-
d:nach Belieben, schwankend (985 a 11 sqq.).
al 003y capds (985 a 13) — »dunkel und nicht
Bestimmtheit«, kein eigentlicher wissen-
disch untersuchender Gebrauch. Es bleibt im
Utsachen: iy und &pyt) xivnosowe (vgl. 985 a 11
‘den wissenschaftlich fortgeschrittenen Inter-
eienden.

c) Die Ursache von Bewegung im Sinne des Ordnens
und Regelns

Nach dem Vorgang dieser, yeta (984 b 8), wiederum unter:
Zwang der Wahrheit, nach der weiter genannten Ur-sach

fragen. Denn auch so unzureichend yewijoor thy Tév &
piow (984 b 9), fiir das Verstehen des Von-wo-aus des Seier
daB es so ist, wie es ist. dvaryralbpevor b’ adig THe &b
(vgl. 984 b 9sq.), »gezwungen von der Wahrheit«, d. h. von,
unverdeckt vor Augen liegenden Seienden. Das zeigt nicht
Vorhandenes'!, Wandlung, Verinderung, AnstoB, sondern so
so gewandelt, so und so Sich-Wandelndes. 76 b Eyetv (vgl. 9
11 sq.), »in der rechten Weise«, iiberhaupt in einer bestim
Weise, nicht beliebig und wirr. ©o koaréig yiyveshar (vgl. 984
sq.), »schén«, geordnet. Die Welt ist ein kdapog, taEic. Besti
mungen des Seienden selbst sind mit den beiden bishe
deckten Ursachen nicht erkldrt. Dem, was sich so %
Rechnung tragen in der Fragestellung. Feuer oder gleiche
nicht Ur-sache davon, olize (984 b 12), es geht weder an,
haben die alle das geglanbt.

Rechte Weise, Richtung, Direktion, Anweisung, Vorzes
nung. Ordnung, Ordnen, Disposition, Leitung. Besinnung, S
aus Griinden, am Leitfaden einer Regelung, »Vernunft«. 1.
[...] &veivar (984 b 15) — »es ist darin Vernunft«, 2. volv |
ofriov Tob kbopouv (984 b 15 sq.). Ursache der Ordnung ist

und die Sixpopat als Ursachen der iy

kritos'® grotyelo: 16 TATjpeg —kevéy (985 b 5). To
.54 (985 b 6 5q.), T kevby, povéy: 78 i) &v (985
endes ist ebensowoh! wie das Seiende.

de an dem Zugrundeliegenden sind Ursachen
ras sich zeigt. Suxgopat: alriat (vgl 985 b 13),
Béorg (vgl. 985 b 14 sq.), »Gestalt« — »Anord-
Sucbg — Stabuiyh — tpord (vgl. 985 b 15 sq.),
Bewegung. EbenmaB, Verhiltnisse« — »Beriih-
ung«: Richtungen der méglichen Abwandlun-

gemeinheit gesucht, wenn auch in der Beschrin-
es.anf das materielle Sein, das Auseinander im

isten?
ist nicht Problem, obzwar stindig Gebrauch
on'diesem Phiinomen. 6in— 80zv % xlvnoig (985 a

* Erg. d. Hg. _achschrift Mérchen Nr. 12, 5. 219 .

* 8. Anhang, Nachschrift Mérchen Nr. 11, 5. 218 £
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Aristoteles untersucht also nicht nur die Frage, was jew
inhaltlich als Ursache angesetzt wurde, sondern wie weit
Ferstindnis des Ursachencharakters als solchen, die jeweiliz'm
licke und notwendige Ursachenfunktion einer Ursache erre

e) Das Zum-Vorschein-Kommen der Ursache des =6 i
in der Zahlenlehre der Pythagorder

Schwierigkeit: Télog, 05 &vexa. Noch gar nicht 16 76.'* Diese a
in griechischer Wissenschaft schon bei Parmenides, bei Py
gordern (%018p26¢) und bei Plato (i8éx).

ol kahoduevor [TvbBaybpeior (985 b 23) hatten sich au
mathematischen Wissenschaften geworfen, betrieben b
ders die mathematischen Wissenschaften. Heimisch gewo
in diesen, sahen sie in den mathematischen Prinzipien zugle
die Prinzipien und Ursachen des Seienden itberhaupt.

Die Griechen und Mathematik: Keine Quellenbelege fit
Zeit und Art der Uberlieferung von den Agyptern bzw. du
Phénizier aus Byblos. Die reichverzweigten [?] Handelsbe
hungen und Niederlassungen der Griechen am Mittelmee
geschiiftlichen Reisen und Reisen zu Bildungs- und-
schungszwecken erkléren zur Geniige, daB hier ein Austau
stattgefunden hat. pdfnpo (vgl. 985 b 24}, das »Lehrbare«
weisbare, Wissenschaft iiberhaupt. Nicht Zufall: Der erste
senschaftliche Philosoph ist in der Uberlieferung der er
griechische Mathematiker, Thales. Praktisches, theoretisc.
Problem: terrestrische Nautik, Bestimmung des Ortes der Sc
fe, Berechnung ihrer Entfernung vomn Land durch besti
Winkelimessungen. -

Besondere Pflege bei den sogenannten Pythagordern. Pri
der Mathematik sind in erster Linie &pibuol (985 b 26
diesen glaubten sie zun sehen dpotdbpata morrd Tolg obor

Y §. Anhang, Nachschrift Marchen Nr. 13, S. 220,
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7:sq.), »vielfache Angleichungen an das

1+2+353+4

hlenreihe, Form des A. Zahlen artikulieren
talten, den Raum.

alles zusammen, was in den Zahlen und
n Zustinden des H1mmels, dem Weliall
nstimmt. Klaffte dabei irgendwo eine Liik-

_s:pl_é.lz'*i].Balcd_c_g téheroy (vgl. 986 a 8), »die Zehnx,
»vollkommene« Zahl. Sie befallit das Wesen

"chen zurlickkommen«. Welche der Ursachen
die. Zahlen? Haben die Pythagorder dariiber
gt_, oder sind ste nicht ins klare gekommen

Zahl sind &priov und mepLrtéy, das eine meme-
re dreipov (986 a 18 sq.). v besteht aus beiden

ist sowohl das eine wie das andere. &x 7ol Evég
hl (986 a 20 sq.). Zahlen sind das ganze Weltge-

llimen sie an, die Elemente der Zahlen seien Elemente alles
‘8. Anhang, Nachschrift Marchen Nr. 14, 3. 220 f
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bidude. Daraus geht nach Aristoteles hervor: Die Pythag
fassen die Zahlen als Ur-sacken, und zwar im Sinne des
woraus die Welt besteht, &g UAn (vgl. 986 a 17).

Andere aus der Schule nennen 10 Prinzipien, die sie in
hen zusammenordnen (vgl. 986 a 22 sq.). Alkmaion von Kro
jingerer Zeitgenosse (vgl. 986 a 27 u. 29 sq.): vavtibryreg
986 a 32), aber &diwoplorwes (986 a 34). Zu ersehen: &pyal
Gegensitze. Allein begrifflich bestimmt ist nicht gezeigt
diese Prinzipien und Gegensitze auf die genannten 4 Ur-sa
zurlickzuleiten sind. Doch &k Tobtwv yip dg Evunapybvrwva
esthvo [. . .| v odolav (986 b 7 sq.). Aber diese Gegensatzl
ist doch verschieden von der Entwicklungslehre [?] des Ei
dokles (vgl. 986 b 13 sqq.). Idtov alTév rposenébesay: 16
pacuevoy, &netpov (vgl. 987 a 15 sq.) nicht selbst ein Seie
neben dem anderes ist und aus ihm sich abwandelt, sondern
Begrenztheit und Unbegrenztheit als solche und Einkeir al
Sein des Seienden, obsix. Daher Zahl: obole. Darin liegt’
nept 105 i Eorey Hplavro [ . ] Ayew xal bptleobor (987 a 20
fragen nicht mehr nach Was des Bestehens und Anstof3
Bewegung, sdndern, was das Seiende als Selendes selbst is s
sein Sein und Sosein als solches bedeute. Allein, Mav 8 &
Enpayparedfnoay (987 a 21 sq.), »die Behandlungsart d
Frage war allerdings noch recht primitiv«. Sie gewanne:
Begriffsbestimmungen émimoraics (987 a 22, vgl. 986 b 22
Beispiel.?*

Ausdriickliche Erwihnung: Parmenides. Auch ein Pri
aber in einem anderen Sinne, das mit den Pythagorie
sammengeht: 0 katd T6v Abyov év (vgl. 986 b 19).

Mit dieser Betrachtung haben wir uns aber genihert
Problemhorizont, den Plazo unter Aufnahme von Wesentl il

AnstdBen der Vorginger tffnete.

¥ 8. Anhang, Nachschrift Marchen Nr. 15, S. 221.
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der Behandlung des Ursachenproblems
6): die. Ideen als Sein des Seienden im
Sinne des Soseins

gsart des Grundproblems (Met. A 6): Ur-sache
étende in seinen Prinzipien bestimmen. In
dern. folgend, aber auch i8ux (987 a 31).
rch Pythagorder mwohhd (987 a 30). Von Ju-
(ratylos und den Lehrmeinungen des Hera-
les: flieBt«. Festgehalten: Das Verinderliche
ahrung ist kein méglicher Gegenstand des

. Was ich weill, entspricht sofort nicht mehr
ist.schon falsch geworden, wenn ich einen

gt:und xowvév: gelernt von Sokrates. Dieser
rstmals auf xx06iouv und bemiihte sich um
3), »Umgrenzungen« des Was, Definition.
987:b 1), »im Gebiet des Handelns und
Verhaltens« der Menschen. Plaro ist daher
Méinung: Gegenstand des Wissens ist Etepov,
£1: 987 b 5). & Towalita Tév Bytwv idéus (987 b
& medvra ok Talte — katd Tadrte Aéyeoba
8 sq.), »das je Gesehene, das Sinnliche dane-
ngesprochen in dem, was es ist«; &vlpwmog. Es
se der i8¢ (das Sein 1st anderes) und doch in
sie bestimmt (das So ist gem&B). v wohha TGV
9 sq.), »das Viele, was je denselben Namen«
s als Mensch angesprochen und durch dieses
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eldnY” — alobnta, petall To pabnpoaTicd: &S, dxivmro
zugleich modra (vgl. 987 b 14 sqq.), £l86g adto &v Exactov b
(987 b 18). ;

el o . . .] Tolg &hhotg (987 b 18 5q.): orouysin téHv eid
orouyela wavtwy (vgl. 987 b 19 5q.). odota: &v (vgl. 987 b 21’
ToAAG: T6 wéya -~ uikpdy (vgl. 987 b 20). pébetic dieser an &v:
kptfuot (vgl 987 b 21 sq.). Wie die Pythagoriier: &v olol
987 b 28}, nicht ein anderes Seiendes neben dem Seien
&etBpot sind konstitutiv fiir das Setende (vgl. 987 b 24 5q.)
(987 b 27): (1) &merpov ist selbst artikuliert, gedopppelt:
utkpov (vgl. 987 b 26); (2) &pBuol sind mapk, nicht ad
npdyuote (987 b 27 sq.). .

Warum €v (odale) und &pfpol mapd und iiberhaupt
eiddv eloarvayh? — Sk ThHY &v Tolg Adyolg [. . ] oxéduy (987
sq.), »aufgrund des Sehens innerhalb der Aéyou«, weil er aufd
hinblickte, was je in einem Sprechen iiber etwas im Gru
schon immer gemeint ist; von Tapferen: Tapferkeit, von gel
ten Menschen: Wissenschaft. Dieses Hinsehen auf das a p
Gemeinte ist Suxaéyeslan (vgl. 987 b 32). Vgl. »Sophistes«;
lebos«,

Warum %y gedoppelt? Weil aus ihr Zahlen leicht entste
mit Ausnahme der Primzahlen, :

Parmenides wird hier nicht beriihrt, weil vor der Wen
Platos zu diesem. Nachtrag: Parmenides ist erst in der spite
Zeit Platos von besonderer Bedeutung. -

DaB bei Parmenides sich durchringt, was bei spiteren,:
und Aristoteles, ans Licht kam, das sieht Aristoteles und
kiert es deutlich in der Charakteristik des Parmenides. Un
schied von allen anderen vorplatonischen Philosophen uni
Schiilern und Nachfolgern des Parmenides selbst: Met. A

" 8. Anhang, Nachschrift Mérchen Nr. 16, S. 222 f.




ZWEITES KAPITEL

Die Frage nach Ursache und Grﬁnd
als philosophische Frage

§ 13. Der nicht geklirte Zusammenhang der Ursachen
mit der Seinsfrage: Fragestellungen

Grundsiitzliches Problem: Frage nach den 4 Ursachen des
endern:

1. welche es sind;

2. was am Seienden selbst jeweils diesen geniigt;

3. das Setende selbst nach allen fundamentalen Hinsicht
stimmen;

4. das Sein des Seienden iiberhaupt bestimmen;

5. in wie vielfacher Weise es gesagt wird?. _
Bv% 0 dmAidC heyduevav®: By Tdv kaTryyopLéy; By koetd cupfef
(vgl. 1026 a 34); 8v dg &an0és (vl 1026 a 34 5q.); by Suvdps
évepyelor (vgl. 1026 b 1 sq.). Diese 4 Grundbedeutungen:
Seins hat Aristoteles sowenig wie die 4 Ursachen in ihrem
neren Zusammenhang und der Art ihrer Herkunft aus de
des Seins selbst bestimmzt. In keinem Falle entsprechen die
Bedeutungen von Sein etwa den 4 Ursachen, wie denn
haupt grundsitzlich gesagt werden muf}: kein System im.$
einer einheitlichen Konstruktion. Systemidee seit Idealis
Eine bestimmte Idee der Sachbereitlegung steht dahinte
gegen ist bei Aristoteles ebenso wie bei Plato alles.
unterwegs, Ansitze, alles noch in den Schwierigkeiten, k
wegs die Glidtte und der Erledigungscharakier eines Sys

! Vgl. Met. A 9, 992 b 18 sqq., darauf besonders Gewicht gelegt.
* 8. Anhang, Nachschrift Morchen Nr. 17, 8. 223.
* Met. E 2, 1026 a 33.

nd in der neuzeitlichen Philosophie

sher Behandelte gibt es ein Grundproblem:
en?* Warum — an welchem Seienden ge-
es Seiende in seinem Sein aufgefaBt? Wie
immenhang: Sein von Ursache und Grund
gen wir nach Griinden? Ursprung und
Warum. Warum haben Wissenschaften im
nd Ursache zum Thema?

-Prol;lem des Grundes in der
neuzeitlichen Philosophie

ophie: Lerbniz: Principium rationis suffi-
halt:und kein Geschehen kann Sinn haben
leich uns zumeist verborgenen zureichenden

m-zureichenden Grunde®: n. 31. »Unsre Ver-
efuhen auf zwei groflen Prinzipien: erstens
pruchs, kraft dessen wir alles als falsch be-
Widerspruch einschlieBt, und als wehr alles
hen-kontradiktorisch oder® entgegengesetzt
+§:169).«°
uf dem des zureichenden Grundes, kraft
n; daB keine Tatsache wahr und existierend,
tig ‘sein kann, ohne daB ein zureichender

shalb es so und nicht anders ist, wenngleich

ft Morchen Nr. 18, S. 293 f.
chrift:Morchen Nr. 19, 8. 225 £
(1714}, in: Die philosophischen Schriften von G. W.
“Gerhardt. 7 Bde. Berlin 1875-90. Bd. VI (i w. zit:
auptschriften zur Grundlegung der Philosophie. Ubers.
ges. u. m. Einl. n. Erl. hrsg. v. E. Cassirer. Leipzig
ziti: Cassirer), S. 435 ff.

Heid. hinzngefiigt.
Cassirer, 5. 443,
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diese Griinde in den meisten Fillen uns nicht bekann;"x
mbgen. (§ 44; § 196).«°
Wolff: Nihil est sine ratione [. . J, cur potius sit, quam noy
»Nichts ist ohne Grund, warum es sei und nicht eher niclit
principium rationis sufficientis fiendi®,
principium rationis sufficientis cognoscendi (vgl
S. 649),
principium rationis sufficientis essendi (vgl. § 874, S '
principium rationis sufficientis agendl (vgl. § 721, 8.
w6 wpddrov [ . ] 80ev 3 Eomv 7 yhyvetar 1) yryvboretan (M
1, 1015 a 18 sq.).

“ZWERITER TEIL
TIGSTEN GRIECHISCHEN DENKER.

Wiederholung

In den bisherigen Stunden Aufrif} der Problematik, vor d
antike Philosoph gestellt ist: Entdeckung des Seins im Seies

An Aristoteles die Leitfdden der Betrachtung: 4 Ursache
den Hauptziigen Riickblick auf die voraristotelische Ph
phie. Zuletzt Vorblick: das Problem des Grundes. Sat
zureichenden Grunde, principium rationis sufficientis: Ni
sine ratione sufficiente, cur potius sit, guam non sit® »Nich
ohne zureichenden Grund, warum es eher ist als nich
Selbstverstindliches Prinzip aller Forschung. Wie zu vers
Warum notwendig? Entspringt er aus dem Sein dessen s
wortiber er aussagt: aus der Idee des Seins und Nichis
Antwort, wenn wir Sein selbst verstehen.

Die Fragestellung des dristoteles lassen wir im Hmter g

und hbéren jetzt nur auf Fragen und Antworten der anti
Denker selbst.

¢ (Gerhardt, ebd.; Cassirer, ebd. ‘
7 Ch. Wolff, Philosophia prima sive ontologia. 2. Auﬂ Frankfurt
1736 (i. w. zit.: Wolff), § 70, 8. 47.
® Vgl. Wolff, § 874, 8. 648.
? Vgl oben Anm. 7.

Univ. -
Bibliothek:
Biclefsls |




Sein, Verstehen, Begriffe; Begriff — Abyoe.
Yoh etwas als etwas, als was, was nicht
ern Sein, was jedes Seiende als Seten-
st nicht alolinets. sogla, sopdv des Hera-

ERSTES KAPITEL

ische Naturphilosophie

<. §15. Thales®

ind >erste Mathematikers, die letzte Nach-
ymmentar zu dem I. Buch der Elemente des

se geometrische Theorien gekannt haben

dem. réten_Historiker der Astronomie und Ma-
~Theophrast; dem ersten Historiker der

ehischrift Marchen Nr, 20, S. 227.

réek,; 5. 40 ff.
primum Euclidis elementorurn librum commentarii.
‘Leipzig 1873 (i. w. zit.: Procli in primum Euclidis),




Die milesische Naturphilosophie

Philosophie (Schule des Aristoteles)®. Uber die Konstrus
{?] der Dreiecke.* Bel der Messung der Entfernung der
hat er geometrische Verfahren angewendet. Tatsache d
kunst war bekannt. Damit ist nicht gesagt, daf3 er schon
die theoretische Voraussetzung dieser Messungen selbst ¢
haben miiBte. Kenntnis der Regeln des Messens verlan
Finsicht in die theoretische Bedingung ihrer Moglich
Notwendigkett. '

Aristoteles, der offenbar seine geschichtlicheﬁ Kenntn
groBen Zeit der Platonischen Akademie verdankt, is
zige Quelle. (Theophrast, Simplicius und die Dozogre
von ihm bestimmt.) -

1. Die Erde schwimmt auf dem Wasser.®

2. Wasser ist die {(Stoff)ursache alles Seienden.®

»Alles Seiende ist voll von Damonen.«” »Der M

lebendig; denn er hat die Macht, Eisen zu bewegen.«
ismus: GAn — ¢uy%, nicht Materie und dazu Geist und
sondern beides noch ungeschieden!®

Von 2 aus: Woraus besteht die Welt: Passer; aus Wass
es zuriick, das Wasser bleibt. Die verschiedenen Aggrega
de Eis, Wasser, Dampf — meteorologisch. Der Same all
bendigen ist feucht: Feuchtigkeit ist Prinzip des Lebe
Bestindige, Bestand, nie Wechselnde.

3> Vgl. Burnet, Early Greek, S. 45, Anm. 4; Eudemi Rhodii ]
fragmenta. Coll. L. Spengel. Berlin 1864, Frgm. 94, S. 140; Theoph
opera omnia graeca rec, lat. interpr. . Wimmer. Paris 1866, Frgm. 40

* Vgl Procli in primum Huclidis, Prop. V, theor, II, B. 143; Prop
VIH, B. 171; Prop. XXVI, theor. XVII, B. 212.

¥ Vgl. Aristoteles, Met. A 3, 983 b 21 sq.; De Caelo, B 13, 204

8 Vgl. Arist,, Met. A 3, 983 b 21.

? Vgl Anstotehs de anima libri ITI. Recogn. G. Biehl, Ed. ait
0. Apelt Leipzig 1911, A §, 411 a 8.

& Vgl De anima A 2, 405 a 20 sq.

¢ §. Anhang, Nachschrift Morchen Nr. 21, 8. 227 £,

L § 6. Anaxrimander

he }Jkn.zst ist Hauptquelle.

spriinglich ist, allen Seienden zugrunde
iesen Seienden sein? '
mtés, Dieses; unbestimmt in dieser Hin-
1t-im- Streit liegt, Gegensatz, 3. noch
schipflich. giote.
lessen Wesen also die Unbestimmtheit
stimmt werden als durch die Charak-
heit. Grund fiir Ansetzung des &netpoy:
Aeliew yeveowy xat plopay, el &metpov
tyvbpsvov?
alt, trocken — feucht, Warme im Som-
hgerechtigkeit —Gleichgewicht, etwas

Welt: xéoner* xota wiosav meploTacwy

moediae. Rec. I. W Hall, W. M. Geldart. Vol. 1, 2.

t.: Aristophanis Comoedme) Vss. 367, 423, 1841,
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eins. Die Frage nach dem Verhiltnis von
nd:nach dem Gegensatz ilberhaupt.

Unbegrenztes, rdumlich [?] Kérperliches. Die Anstré
das Sein selbst zu gewinnen, in der Unendlichkeit ein
den vor allem ausgedriickt. i

Aristoteles hat 1mmer besondere Aufmerksamker
Denker geschenkt, oft genannt. Er sucht in ihm den Vi
fiir Idee der unbestimmten mpdry Ohn: dhha wel &6
yvetaL mhvre, Suvapet pévrol Bvtag, £k w) vtog B &ve

§ 17, Anaximenest

Etwa 586-526. Uber thn verfaBBte Theophrast eine Mono

iy udv kat abtdg Ty drokeévny piaw.? Jeder der?
ger ist im Recht: Thales: ein bestimmter Stoff, Anaxir
ein unendlicher Stoff. [Aus beidem:]® der eine bestimni
unendliche Stoff, immer vorhanden und bestimmt We
Modifikation: Ferdichtung — Ferdiinnung, nicht einfac
derung. Alle Unterschiede sind jetzt Abwandlungen el
mogenen Stoffes, quantitative Modi: &#p, mvelpa — dit
der »Atem«, Wind, Dampf, Nebel.* Urstoff hat diesel
hung zur Welt wie Atem (Seele) zu Leben des Mensc
der Beseelung, Organismus, nicht mythisch.

Er hatte viel stirkeren EinfluB als Anaximander au
teren, vor allem Pythagorier, Anazagoras. Die >Philosop
Anaximenes< wurde zur Bezeichnung der gesamten mi
Naturphilosophie. '

orkanden ist, nicht erst wird und vergeht.
Vorhandenen auch Werden und Bewe-
erden selbst zu verstehen? Selbst eine
s dann mit Sein? Der erste Vorstof in das
‘auch schon neue Problematik, und es
'(S,.'eiri und Werden) erst einmal extrem
ine neue Lésung gedacht werden konnte.
zu neuer Ursache, aus ihr erkliren,
glicher sich dessen versichern, wie sich das
eigt, was es selbst als Problem aufgibt

® Met. A 2, 1069 b 19 sq.

! Texte vgl, H. Diels, Die Fragmente der Vorsokratiker, griech:

(i. w. zit.: Diels), 4. Aufl., Berlin 1922, Bd. I, Kap. 3; 6. Aufl., hrsg. v

Bd. I, Kap. 13,
¢ Diels, Bd. I, 4. Aufl,, Kap. 3, A. Leben 5 (3. w. zit.: 3 A 5);6. Au

* Brg. d. Hg.

* Vgl Diels I, 4. Aufl, 3 B 2; 6. Aufl, 13 B 2.
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Tag und Nacht, Tod ~ Leben, Wachen und Schlafen, Kra
Gesundheit, Sommer — Winter. Nicht beliebig wie et
und Dreieck, Sonne und Baum. Gegensatz ist nicht e;
Unterschied, sondern gegenstrebig innerhalb einer Ein
nicht pures Nacheinander des Wechselnden, sondern
sitzlichkeit macht das Sein des Setenden aus. Darm h
hohere Stufe der Betrachtung.
Alles in der Welt ist Gegensatz:
1. schlieflen einander aus, das eine ist nicht das and
Gegensiitzlichen ist Nichtsein, also ist das Gegensitalichi
haupt nicht. Bs ist nur das Seiende Sein selbst. Parmg
2, bedingen einander, das eine ist. auch das ander
derstrebende harmoniert, also ist der Gegensatz das We:
Dinge. Es ist nur das Gegensitzliche die wahre Wel

ZWEITES KAPITEL

g des Diogenes Laertius sagt schon So-
r ein guter Schwimmer sein, wm hier

au druckhch auf Problematlk der GegenA
onsequenz der Lehriiberlieferung der
sophie, sondern der des Parmenides.”

bsthrift Morchen Nr. 24, S. 230.
Leben und Meinungen beriihmter Philosophen,
piig 1921, vgl. 11, 22 u. TX, 11-12.

i3 Band. Refutatio omnium haeresium. Hrsg. v.
6, Buch IX, Kap. 9 u. 10, 5. 241-245; Clemens Ale-
o ers., 2. _Band Buch I-VI, hrsg. v. O. Stihlin. Leipzig

3 -

ioch in Windelbands [?] Philosophiegeschichte:
te der abendldndischen Philosophie im Altertum.
ckemeyer. Mtinchen 1923

gs und die Geschichte der griechischen Philoso-
' ‘a\:r'dt), 8. 201 f.




Heraklit

Ein ontologisches Problem, das der Gegensitze, dur
lssen. Lehre von den Gegensitzen ist kein Beiwerk, so
etgentliche Problem. Keine kosmogonische Frage: aus 1
durch mechanische Prozesse in die jetzige Gestalt iib

Wechsel ist kraft des Gesetzes, des tadtév®. Herakli
ist nicht das Feuer, sondern &v 16 copéby, Aoyoc. Feuer is
Erscheinungsform der Weltvernunft. nip — mdvra
mehr [?]: [?]® ist Wandel und Bestand. Dieses Eine i
gengesetzten ist 9265, Nicht mdvra pel; kein einziges Br
sagt: Alles ist nur Ubergang und Wechsel, nirgends D
Beharrlichkeit, sondern Beharren im Wechsel, zabréy
winrety, pétpov im petafdiiew. Alles in der Welt ist tad
Warme kalt, das Kalte warm.

§ 20. Die Hauptthernen des Heraklitischen Denk,

Gegensatz und Einheit, &v 6 copéy (Frgm. 32), ra
dppoviz, »gegenstrebige Einigung« (Frgm. 51). Feu
bol. Vernunft: Adyoc. Seele: YuyH. ' :
Text: 126 Fragmente®. Im folgenden eine Auswah
losophisch wichtigen im Hinblick auf die genannten

a) Frage nach Gegensitzlichkeit und Einhei

Prinzip? ist das Eine, Allweise, Beéc. ¥rgm. 108; Frgm
78; Frgm. 102. Frgm. 56: Was nicht zu sehen und zu:gr
Setendes, Vorhandenes, sondern was nur verstehbar-ist
schieden von allern Seienden. Alles ist Gegensatz und §

# Vgl. Frgm. 88.

? Die Textstelle konnte nicht entschliisselt werden.
¢ Vgl. Disposition unten § 20 a.

! 8. Anhang, Nachschrift M&rchen Nr. 25, 8. 230,
? Bei Diels I, 4. Aufl., 12 B; 6. Aufl,, 22 B,

¥ 8. Anhang, Nachschrift Mérchen Nr. 25, 8. 231 1.

59

n nicht ausweichen und an eines der
" th'ern das Ganze der Gegensétzlich-
61; Frgm. 62; Frgm. 126: Alles wird

de, Wort: a) das Enthiillte, Aey6pevov, was
tehbare, der Sinn. Das aufgezeigte Sei-
t und als diese versténdlich gewordene
rbindlich. b) das Enthiillende, Aéyew.
ondern was selbst so etwas wie Grund

oV, -
s etwas, in Beziehung zu, Bezogenheit,

; '6fog ist gemeinsam, dem Belieben ent-
einung. Frgm. 29.

1;:_65 X, 217/ 1. In: Opera. Rec. H. Mutschmann,
"Sextus Exopiricus, Adversus mathematicos),

t Miorchen Nr. 26, 5, 232 1.




Heraklit

¢) Entdeckung und Bestimmung der Seel

duyh: Frgm. 115; Frgm. 116; Frgm. 45. Verstidndnis;
Was allein das Seiende selbst in seinem Sein zugingli
Es mehrt sich selbst, es enthiillt von sich aus und folgt
eingehiillt ist, entwickelt den Reichtum des Sinné
selbst. '

d) Wiirdigung der Philosophie Heraklits u
 Uberleitung zu Parmeni'd_es '

All das ist neue Position: Sein des Seienden und Sin
sRegel<. Vordringen zum Sein: das Gemeinsame, ws
liegt itber jedes Seiende, aber zugleich im Abyog
Verstindnis. Sk
Parmenides: Aristoteles: &8vatov [. . .] Todrdv drol
elvae ko w) elvan?. [Heraklir|® Das Gegensétzliche s
derstreit; im Hegelschen Sinne das Dialektische e
Bewegung stindiger Entgegensetzung und Aufhebu
Prinzip. Hegel stellt daher schon Heraklit nach Parme
sieht in ihm eine hohere Stufe der Entwicklung®
Nichtsein ist Abstraktion. Das Werden ist das erste>Ws
wahre Wesen, die Zeit selbst.'® :
Mit der hsheren Stufe der Analyse des Seiendén ¢
ein urspriinglicherer Blick in Aéyoc und Geist, Versté
Parmenides, wo die begriffliche Arbeit, und Zwar i
menhang einer neuen Lisung des Problems, weite
ebenso; nicht zwar Abyog — Juyy, aber das, worauf alle

8 8. Anhang, Nachschrift Mérchen Nr, 27, §, 234,

7 Met. I'' 3, 1005 b 23 sq.

8 Erg. d. Hg.

® Vgl. G. W. F. Hegel, Vorlesungen iiber die Geschichte der B
Hrsg. v. K. L. Michelet. 1. Band. G. W. F. Hegel’s Werke. Vollst:’
einen Verein v. Freunden d. Verewigtén (i. w. zit: Hegel WWW/
Berlin 1833, S. 327 £.

© Tegel WW 13, S. 354; 338 f.

en des Heraklitischen Denkens 61

ches zielt. Fahrheir selbst riickt in den
ar noch in engster Verkniipfung mit
selbst. Und so bleibt es fortan bis zur

BewnBtsein und sonst nicht denkbar.

Gegensatzproblem ist seine Leistung.

tivitit, Nichtsein, also selbst nicht Sei-

11 selbst ontisch genommen und diese
ontologische verstanden.




r zwel Teile des Lehrgedichts

>Wahrheit< dariiber geben wollen? Zu-

DRITTES KAPITEL _
Parmenides will im zweiten Teil keine

ondern die wahrscheinlichste Hypothese
erstindlich macht. Das ist aber gedacht
Naturwissenschaft des 19, Jahrhunderts
erade Parmenides betont, beziiglich der
Grade, kein Sowohl-Als-auch, sondern
ein und Nichisein absolut. Entweder-
d:bloBem Schein.

enides gibt hier nicht eigene Meinung
inur Bericht iiber die Meinungen ande-

Parmenides und die Eleaten

Durch Reinkardts Untersuchung?® ist der bisherige
Lehrauslegung ins Wanken gekommen, nicht nur'd
nis des Parmenides zu Heraklit, sondern innerhalb ¢
schen Philosophie selbst: (So auch Parmenides aus
540.) Xenophanes Lehrer, Parmenides Schiiler; die
schen Spekulationen des Xenophanes wurden durch P,
enttheologisiert.? Man vergiBt, daB wissenschaftliche
losophisches Fragen nie kontinuierlich heraus [?] al
entspringt, sondern eines eigenstindigen Fragens b
in diesem Bereich endet Glauben und Aberglauben
selbstédndigen Fragens und Begriffen allgemein [?].

inungen eben als Meinungen verstehen
icht seiend. Wie sollte er iiber den nich-
Vahn berichten und gar im selben Zusam-
die'die Wahrheit gibt!

Teil nur als Ubung fiir das Streitgesprich,
i56? Gelegenheit des Diskutierens, das nur
echt zu behalten und andere zu wider-

§ 21. Problem des Verhiltnisses der zwei Teil
des Lehrgedichts des Parmenides

Parmenides: Lehrgedicht des Parmenides mept glo
blem: das Sein. Die Einheit, das Ungegensitzliche :
Und das Sein ist erfaB3bar im voeilv, der Weg des Versteh
einzige Wahre, die Wahrheit.

Das Lehrgedicht hat aber noch einen zweiten Teil
Welt des Werdens, piotg, dem, was nicht ist und nur Geg
der 345« Wie kann Parmenides davon handeln und 4

uffassungen mit stichhaltigen Bewei-
sidem Felde geschlagen und zugleich
Masglichkeit hingewiesen, wenngleich
rnder eigentlichen Problematik zu tref-

reine -Einleitung. Vorsokratische Philosophie. 1,

vellendorf, Lesefriichte. In: Hermes. Zeitschrift fiir
g, v. G. Kaibel u. C. Robert. 34, 1899, 8. 203 ff.
63; 101,
‘8. 184 1f.

antiken Philesophie. Bd. 1. (GrundriB§ der philo-
n). Tibingen 1921, S. 435 f.

t Vgl oben § 19, Anm. 5.

# Joel, Ursprung, S, 83.

! Bei Diels I, 4. Aufl, 18 B; 6. Aufl,, 28 B, auch gesondert mit
Kommentar: H, Diels, Parmenides, Lehrgedicht. Griech. u. deutst
1897 (i. w. zit.: Diels, Lehrgedicht).

# Vgl. Frgm. 8, V. 50 sqq.; Frgm. 1, V. 28 sqq.
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,was lediglich seitab liegt, dahin man
sondern das Dasein ist schon auf ihm,

fen. Nach ihm ist der zweite Teil ein wesentliches
Exkenntnistheorie des Parmenides. sErkenntnistheori
griechischen Philosophie — Vorsicht! Wahrheitsprob.
gensten Zusammenhang mit Seinsproblem. Zum
Wahrheit gehort wesenhaft Unwahrheit. Nachweis, d
tum seinen Grund hat, auf welchem Wege er in
gekommen ist. Unwahrheit setzt fiir ihn eigenste M
der Wahrheit voraus. Nicht das Verdnderliche und d:
sondern die Doza selbst als zugehiorig zur Wahrhe
here aus der Interpretation selbst.
Wahrheit — Sein: engster Zusammenhang. Seln 1l
Sein und BewuBtsein. 8v — Abyog — i8fax — el8og — A6j
und in der einen Wahrheit das eine Sein und nur'i
Wahrhett. :
Den Weg zur Entdeckung des Seins als solchen
fiilhrt die Gottin der Wahrheit. Sie hélt thn vom an
fern. Er soll ihn aber zugleich verstehen. Hier ist de
Ursache von Irrtum wird nicht iiberwunden durch
gung und Nachweis von unméglichen Konsequenze

erst, wenn er in seinem Ursprung verstanden ist.

Zwel Wege®. Ausdriickliche und stindige Betonun
— nelodoc.

Der Weg des Scheins: Schein ist, was nur so aussieh
nicht ist. Schein ist der Gegenspieler zu dem, was sic/ 2z
diesen Weg zwingt immer schon von selbst noldme
Fragm. 7, V. 3), die »Gewohnheit der Vielerfahrene
liche, das, was man so gemeinhin von den Dingen wei
man davon redet. dxovy; — yidooa — dupa (vgl. Frg
nichster Augenschein. Wir sind schon immer auf d
der Notwendigkeit. Sofern das Dasein ist, ist es auc

er Blick verhiillt nicht die Wirklich-
es Séiénde ist, hat das Sein gegenw'ar—

* Vgl. Plato, Theiitet 183 e sq.
® Vgl. Diels I, 4. Aufl,, 18 B 1, V. 28 sqq.; 6. Aufl,, 2831 ; vgl
Zihlung der 6. Aufl. w1rd bei Abweichungen im weiteren hlnter
benutzten Zdhlung der 4. Aufl. in spitzen Klammern (2} wi
Frgm. 6 u. 7.

ft Mérchen Nr. 28, 8. 254 .
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